INDIA (selle ja Hiina osa eest suured tänud Juhanile, kes kõik kenasti kirja pani)

Budism. Näide raamatust „Milinda küsimused“ (2 saj eKr), kus buda munk vestleb tsaariga (Menandros meie keeles). Küsimus on isiksusest – mis on isiksus? Munk väidab, et isiksus on tegelikult ainult nimi (isiksus ehk inimene), mis tähistab teatud viisil korrastatud viie kogemuselementide grupi ühtsust. Need elemendid on:

· Meelelise grupp. Meeltega tajutavad seega.

· Meeldiv/ebameeldiv/neutraalne – suhtumine või midagi taolist. Isiklik hinnang.

· Erinevuse tunnetus. Oleme võimelised eristama. Siia alla kuulub igasuguste ettekujutuste ja mõistete formuleerimine. 

· Motiveerivad faktorid. Erutused, impulsid, ärritused (sansara)– just see grupp on vastutav karma tekkimisel. Tänu nendele tegevustele tekib meie karma.

· Teadvus kui niisugune. Kui eelnevad neli on enamvähem ühel tasandil, siis teadvus on selgelt metatasand. Ehk siis selles on hõlmatud kõik eelmised. 

Järjekord peegeldab objekti vastuvõttu teadvuse poolt.

Isiksus on seega lihtsalt nimi ja mõiste haarab endasse nende arvates ka kogu objektse maailma, mida elav inimene vastu võtab. Isikusse haaratakse kogu maailm, mida ta tunnetada suudab. Budismis väideti tol ajal, et ei ole eraldi inimest ja päikest, vaid on olemas inimene, kes näib päikest. Olulisel kohal on selline mõiste nagu dharma, mida võime võrrelda hilisemas semiootika ajaloos Logose ja hiljem ka stoikude lektoniga. Dharma tähendab sanskriti keeles seadust ehk seadumust. Mõiste oli olemas juba hinduistlikus filosoofias, tähistades ühtsust ja maailmakorda ning üksikisiku kohustusi ja elusihiti. Budismis on dharma olemise algosis, mille kombinatsioonidest moodustuvad kõik psüühilised ja materiaalsed nähtused – meie mõistes on tegemist justkui aatomiga. Sellest lähtuvalt ei ole igavest muutumatut hinge olemas, inimest võrreldakse vooluga, milles dharmad ühinevad ja kus need põhjuse ja tagajärje mõjul jälle lahknevad. Oluline on see, et dharma ei ole jaotatav ja ta on hetkeline. Igal momendil langevad dharma ja tema poolt kantav omadus kokku. Budismis hakati dharmat vaatama nii reaalselt eksisteerivana aga ka mõeldavana ja sel juhul vaadetakse teda kui kogemuse kirjeldamise keele elementi. See dharma on ühtaegu algelement aga samas ka märk. Nende kahe kokkupuute punktis on omadus, mida see dharma kannab. Sügavuti budismi minnes on seal kaks suurt filosoofilist voolu hinayana ja mahayana (väike ja suur vanker). 

Nagardzhuna (loogik ja filosoof, 2 saj maj). Loogika oli neil teadusena arenenud, kuid eurooplase jaoks kummaline. Kasutati tetralemma loogikat – kui õpilane küsib budalt, kas maailm eksisteerib, siis sellele küsimusele on neli loogilist vastust: jah, ei, on ja ei ole, ei saa öelda, et maailm eksisteerib kui ka ei eksisteeri. Arendas edasi dharma mõistet ja just mahayana suund väitis, et dharmad on tühjad ja ainult kirjelduskeele elemendid, see on märgiline konstruktsioon. See on seotud sellega, et mahayana koolkond ütleb lahti reaalsuse kontseptsioonist, mis on olemas hinayanal. Väidavad, et tegelikku reaalsust ei saa haarata ei loogika ega mõistelise mõtlemisega – see on aga semiootikast kaugel, sest toimub semiootika eitamine, kuna märk lahutatakse objektist sel määral, et ei ole selge, mida ta asendab.

Shankara (erinavatel andmetel VI kuni VIII saj), kes lähtus Gaudapada ideedest (v - vi saj). Shankara ühendas üheltpoolt grammatistide keelefilosoofia (Gaudapada oli keelefilosoof) ja teiseltpoolt vedistliku traditsiooni. Vedasid kommenteeriti pidevalt ja tekkisid paljud semiootilised küsimused. Vedistlikus traditsioonis oli purva-mimansa traditsioon ehk õpetus algselt eksisteerivatest keelehelidest kui substantsidest, mida oli võimalik tajuda. Artikuleeritud kõne toob esile püha teksti heli (seotud vedadega). Need algsed helid eksisteerivad pühas tekstis. Artikuleeritud kõne toob nad esile, kuid ei tekita neid ise, nagu valguskiir, mis ainult valgustab esemeid, kuid ei loo neid. Ja kolmandaks lisas veel budistliku mahayana traditsioonid (siit said alguse budistlik loogika ja ratsionalism). 

Gaudapada väidab, et on olemas neli inimese teadvuse seisundit, mis on nagu neli sammu vabadusele (Gaudapada näide ja Shankara kommenteerib):

· üldinimlik (illusionist on maa peal). Üldinimlik teadvus ärkvel oleku ajal, orienteeritus välistele objektidele. Lihtsad pertseptsioonid (lõhn, värv, maitse).

· Särav (illusionist on köiel). Unenäod, tähelepanu on pööratud teadvuse sisemusse, vastupidiselt esimese olekuga. 

· Teadvus on sügavas unes (illusionist on meie silmist kadunud). Unenägudeta uni. Sisemine tarkus, see mida ei ole võimalik raamatutest hankida. Ühtne olemus, ei ole võimalik jaotada ning eristusi leida.

· Sõna ei ole, ei ole vastandusi, piirseisund. Seda seisundit ongi võimalik määratleda ainult läbi eituse, sest teda ei ole väljaspool kogejat tajuda ja näha, samas on ta ka mõistuse poolt tunnetamatu. See on kõrgeim reaalsus.

Shankara kommenteerib seda, öeldes, et tõeline on see, kes seisab maapeal ning jääb maapeale, kuid selle maya jõuga muutub nähtamatuks. Kui seda semiootilisest seisukohast vaadata, siis kolme esimese seisundi puhul on võimalik mingeid tähendusi omistada, ning need on vastandatud neljandale astmele, kus tähendust enam eristada ei saa. Kuna tähendust enam ei ole, siis puudub ka opositsioon märk/  tähendus. Seega tähenduse probleem eksisteeribki ainult esimese kolme seisundi piires, kusjuures on igal astmel erinev. Olles muutumises. 

Gaudapada ütleb neljanda seisundi kohta, et kuigi seda ei ole võimalik personaalselt tunnetada, on ta siiski reaalne ja kujutab endast teatavat kõrgemat mina. Kaks põhimõistet: atman (mikrokosmos), brahman (makrokosmos), Atman on individuaalne alge,  brahman universaalne. Neljas seisund kujutab kõrgemat mina ja seal atman võrdub brahmaniga. Üks võimalus selle seisundi saavutamiseks on püha silp „om“. Om jagunebki neljaks a-u-m. Kui a ja u ja m on foneemid, siis punkt m all väljendab ninahäälikut, kaashingamist. Seega on neli astet selles silbis olemas, aga viimasel ei ole helilist väljendust. 

Kuna Indias on pühade raamatute seletamine otseselt seotud teaduse ja filosoofiaga, siis just sealt kasvas välja esmakordne metakeele loomise katse. India grammatik Panini (4 saj. eKr). Indias oli grammatika väga arenenud (sanskriti keele baasil). Panini püüdis luua formaliseeritud algebralist grammatikat – püüdis reegleid üles kirjutada algebraliste reeglitena. Kõigepealt anti leksikon (nimekiri kõikidest tüvedest, see oli lõplik nimekiri), edasi oli üle 200 nimekirja nimedest, afiksitest, määrsõnadest ja asesõnadest. Nendest oli võimalik genereerida kõike kuni süntaksini, kuigi viimane oli suhteliselt raskesti genereeritav. Reeglid püüti hoida kaugel tähendusest ja selleks mõeldi välja kunstlikud tüved. Kunstlik tüvi annab formaalsed tunnused, see oli tema ainus tähendus. 

Sanskritis kolm terminit, mis kõik on märgiga seotud – semiootilised terminid:

· Artha – tähandus. Shabda – heliline vorm. Artha mõiste on huvitav seepärast, et arthaks nimetatakse igasugust tähendust mida endale võib omistada igasugune märk. Märgipoolse tähenduse omistamine sõltub sellest milline on märgi vaatleja teadvuse seisund. Tähendused ei erine ainult sügavuse poolest, vaid eksisteerida võivad ka täiesti eri tähendused.

· Dhvani – kaja/heli/toon. Dhvaniks nimetatakse seda varjatud tähendust, poeesia hing varjatud sugestiivne tähendus – konnotatsioon. 

· Sphota – varjatud tähenduse grammatiline analoog. Mingi vormiliselt välja toodud asi.

Bhartrihari (V-VI ss) eristab lingvistilise teate kolme formaalset aspekti. Esimene on foneetiline struktuur ehk reaalsed helid, teine on fonoloogiline struktuur (esimene on puht heliline ja ainukordne igale rääkijale, teine on keeleline struktuur mis annab meile võtme igat rääkijat mõista), kolmas on sphota, ehk dhvani manifesteering ehk meie mõistes märk. Integreeritud lingvistiline sümbol, jagamatu ja ajatu. Luuletus, mis on pähe õpitud. Vaadeldud vääriskivi. St vastu võtame korraga, hilisem jagamine on võimalik, aga see ei puutu praegu asjasse. 

HIINA

Kui Hiinat võrrelda Indiaga (seotud on nad ju budismi kaudu, Indias hakkas see manduma ja kolis mingil määral sealt Hiinasse). Kolimine sai võimalikuks tänu sellele, et olenevata erinevustest on neil ka sarnasusi. Erinevused seisnesid eelkõige religioonide erinevuses,  Hiinas olid taoism ja konfutsianism, Indias budism ja kõik teised. Kõige suurem vahe on selles, et India budismi iseloomustab teatud ontoloogiline pessimism, Hiinas ollakse aga optimistid. Indias on kogu budistlik maailmavaade omapärases ideoloogilises kontekstis, kus oluliseks elementideks on karma ja sansara (kannatustega toimsus). Vaadates budismi kosmoloogiat, on selline kolmeosaline jaotus olemas (soovide, vormide ja mittevormide maailm). Esimeses maailmas elavad kõik elusolendid (nii põrgute asukad, enamus inimesi, näljased vaimud, loomad ja ka enamus jumalaist); vormide maailmas elavad kõrgemad jumalad, kes ei taha midagi teada ja ei tee tegemist soovide maailmaga  (see on mingil määral sarnane kristlusega); mittevormide maailm on kole koht, kus elavad jogiinid – inimesed, kes on mitmesuguste tehnikate (jooga) abil saavutanud mittevormilise seisundi ja on soovide maailmast sinna ümber sündinud. See ei ole aga hea, sest nad elavad seal kaua ja see on kasutult veedetud aeg ja peale seda sünnivad nad uuesti soovide maailma. Budism vihjab sellele, et formaalse täiuslikkuse tagaajamine on mõttetu. Kogu aeg toimub ringkäik – sünd ja uuestisünd, millest ei ole võimalik välja saada, kuigi on olemas üks võimalus – nirvaana. Sõna ise tähendab kustumist, see ei ole mitte nagu surm, vaid teisele elule kustumine. Siit tulenebki see vabanemine budismis, mis ei ole seotud staatusekõrgenemisega kolmelises psühhokosmoses vaid nirvaana saavutatakse nendest raamidest väljumisega – oma karma ületamisega. Budismis on maailmast arusaamine, et psühholoogilisus valitseb, see tuleneb sellest, et kosmosetasandeid vaadeldakse kui elusolendite teadvusseisundite korrelaate. 

Hiinas seevastu valitseb ontoloogiline optimism ja kosmos on eelkõige meeleline, kusjuures see on nii taoismi kui konfutsianismi jaoks ühtne reaalsus mida ei saa kõrvutada ühegi teise reaalsusega – puudub religioosse vabanemise kontseptsioon. Maailm jaguneb kaheks – uu ja juu. Uu on puudumise maailm (puudumine on jutumärkides) puudub vormitud kehalisus. Juu on kümne tuhande asjade olendite maailm ehk olemasolev maailm. Säärane vastandus on olemas kõikides algelistes filosoofiates. Hiina religioonides oli kõrgeim seisund kõrgeima ühtsuse saavutamine kosmose algetega. Budism püüdis välja saada, aga hiinlased püüdsid üheks saada. Ükskehasuse saavutamine universumiga. Erinevalt budismi psühhologismist valitses Hiinas tõeline naturalism. 

Sarnasused. Suur sarnasus on selles, et mõlemal oli mittedeistlik (mittejumalik) mütoloogia. Esimesed misjonärid Hiinas ei suutnud leida sobivat sõna jumala kohta hiina keeles. Hiina keeles on jumal lihtsalt ladina keele sõna deus foneetiline jäljend.  Mõlemad kasutasid sama apofaatilist kirjeldusviisi, kus kõrgemaid ja raskemaid mõisteid kirjeldatakse läbi eituse. Hiinas näiteks tao mõiste. Nii budism kui taoism olid põhimõtteliselt mittedogmaatilised religioonid ning seegi lähendas neid. 

Kui hiina filosoofiat üldse vaadata, siis üks hiina uurija ise (Fen Yulan, kaasaegne) toob välja kuus erinevat vanahiina filosoofilist koolkonda konfutsiaanlus, taoism, yinyang, motistid, nimede koolkond, legistid (parandavad nimesid) viimased kolm  on semiootiliselt olulised, mitte küll kõige viimane, sest see ei tegele põhjuse vaid tagajärjega. Kõigepealt räägime „Muutuste raamatust“ (Yi jing, 8 saj eKr)). See on hea näide hiina loogikast, mida asendab numeroloogia. Sai hiljem konfutsiaanlikuks kaanoniks. Saamislugu mütoloogiline. Need märgid, mida seal kasutatakse, ilmusid esmakordselt kilpkonna kilbil. Põhineb kolmel objektitüübil, tegemist on põhimõtteliselt ennustusteraamatuga. Sümbolid (kaheksa põhilist trigrammi ja 64 heksagrammi kui on pidev joon siin on yang (omistatud number 9), kui on katkendlik, siis on  yin (number 6). Need peaksid kirjeldama mingit kindlat tähendust ja kombineerides trigramme heksagrammideks peaksid need selgitama situatsioone ja suunatud tulevikku (vastavalt trigramm ha heksagramm). Igale heksagrammi joonele vastab ka muusikaline noot. Teist tüüpi objektid on arvud, need on väljendatud geomeetriliselt, üks on rist ja teine on ruut. Kolmandaks on hieroglüüfid, yin ja yan ja viis põhielementi. Numeroloogiast räägime sellepärast, et  igasugune filosoofia, et hakata üldse tekkima ja arenema, vajab metakeelt. Euroopas sai formaliseeritud metakeeleks Aristotelese loogika, Hiinas aga numeroloogia. Kuigi Hiinas oli olemas ka protoloogika, kuid see ei suutnud õitsele puhkeda, sest puudus eristus, mis on loogika jaoks oluline, kontradiktoorsuse (vasturääkivus, must ja mittemust) ja kontraarsus (vastuolulisus/vastupidisus – must ja valge. Ühe sama mõistevälja piires olevad äärmised momendid). Kõik loogiline määratletakse läbi nende kahe mõiste, aga hiina keel ei eristanud seda. Ja seetõttu võttis loogika koha endale numeroloogia. 

Kong Fuzi  (551–479) konfutsianism


Lao Zi (VI–V) taoism

Sõna kõikvõimsus

Inimene on oma olemuselt ratsionaalne olevus, st teda võib muuta sõna, teksti abil.

Ka ind. praktikas toetusid sisekõnele.

Inimese käitumine on märgiline. Kõik on ritualiseeritud. Väga suur roll rituaalis muusikal. Kuigi väitsid, et peab olema tasakaal emotsionaalse ja ratsionaalse vahel, siis tegelikkuses mitte.
Algselt — protest konfuts. vastu, täielik anarhia. Looduslik alge kõrgemal kultuurist. Kuid “looduslik inimene” mitte kui metslane, vaid kui harmooniline isiksus, kes on ületanud algse kaose ja tunnetanud kaost.

Keskne dao/tao/kulgemise mõiste.

1. saj. zen-budism. Vajadus väljendada kõrgemat tõde sõnades ja märkides. Paradokside keel. “Ei see ega teine” /apofaatika/.

Ei mingit vägivalda. Kulgemine. Tõelise reaalsusega aitavad samastuda:

· meditatsioon

· verbaalsed meetodid (paradoksid ja dialoog)

· mitteverbaalsed (hingamisharjutused, jooga, dieet, massaazh jmt)

Zen-budistid, kes olid saavutanud “valgustatuse”, eirasid kultuurinorme. Zen-naer valgustatuse hetkel kui surma eitus, võit entroopia, kaose üle.

Motism. Mo Di (4.–3. saj eKr).

Asi — see on üldnimi. Selleks tuleb ühendada palju erinevaid asju, et anda neile pärast üldine nimi.

“Hobune” — see on liigi nimi. Kõike sarnast tegelikkuses saab määrata selle nimega. Ori Tsani isiklik nimi on era nimi. See nimi on piiritletud ainult ühe Tsani eksisteerimisega.

NB! Hieroglüüf “nimi” (min) omab mitut tähendust:

· nimetus

· mõiste

· sümbol

Sõna on mõistete väljendus. Suu liikumisel hääldab rääkija “nime”. Nimed on nagu tiigri joonistus (nimed kujutavad tegelikkust nagu joonis — tiigrit). Ütlen, et sõna ja nimi on tihedalt koos nagu kivi.

Nimetus. On olemas nimi ja pärast nimetatakse uusi asju sõnaga, mis juba oli. Kui ei ole nimesid, ei ole nimetusi. Nimetusi on kolme sorti:

· ühised (üldised)  koer

· näited   see koer on kutsikas

·  hüüdnimed, kui nimetan eset kõrvalise nimega    Ah sa koer!

Nimede koolkond või nominalistid / Minjia/  Gonsun Long (u325–u250)

Tegeles loogika küsimustega. Sofismid. Õpetus “nimedest ja reaaliatest”, mis sisaldab mõistete, väidete ja järelduste analüüsi aporeetika seisukohast.

“Kas valge hobune võib mitte olla hobune?”. Võib. Kuna “hobune” on see, mis tähistab vormi, “valge” — mis tähistab värvi [ja vormi] ei ole see, mis tähistab vormi. Seepärast “valge hobune” ei ole “hobune”.
ANTIIK-KREEKA

Platon 428-348
Eidos

E. <idee, lad. tõlge hiljem  species) — see on nähtus, mis on nähtud hinge mõtleva (mitte tundva) tähelepanuga läbi iseenda ja välja öeldud määravas kõnes <logos> olulise nägu/väljendus olevas.

Laua eidos ei ole midagi muud, kui see, mis laud on, ja seda näitab tema välimus, kuid meeltega nähtavad <tajutavad> on vaid üksikud lauad oma hulgalisuses, aga "nägu", kui see, mis ta on tegelikult, st mitte see v teine laud, vaid laud oma olemuselt, teadvustatakse vaid määratleva arvamuse kaudu. "Riik"

Ideed on igavesed, absoluutsed, ajast ja ruumist sõltumatud. Meeleline maailm on "ideede" ja "mateeria" sünnitis ja midagi nende vahepealset. Meelte abil saadakse üksnes arvamusi, ideede tunnetamine (tõeline teadmine) on võimalik üksnes mõistuse abil. Täiuslikem teadmiste allikas — inimese surematu hinge meenutus. "Phaidros"

EIDOS
LOGOS

Lihtne, vaadeldav oma ühtsuses


Keeruline, tähendus moodustub elementide koosluses

Terviklik

 
Paljune, diskreetne

Muutumatu, ajatu — puhas mõte


Statsionaarne antud momendil

Individuaalne ühtsus  “elusolend” on

rikkalikum kui “inimene” mida üldisem, seda individuaalsem


Üksikute tunnuste loetelu, mida üldisem ese, seda formaalsem “inimene”> elusolend

Sisemiselt iseliikuv ja “läbipaistev” enda jaoks


Staatiline, puudub mõtteline läbipaistvus

Tähendus on intuitiivselt antud ja olemuslikult väljendatud
Tähendus kui abstraktsioon ja meetod

Aristoteles 384-322 
Hääldatud helid on viide hinges toimuvatele üleelamistele /helid on hingeseisundite sümboliteks/, aga kirjutatu viitab hääle helidele /on hääldatud sõnade sümboliks/. Ja nagu kiri ei ole kõigil inimestel /rahvastel/ ühesugune, nii ei ole ka hääle helid. Kuid see esmane, mille märkideks /semeia/ nad (helid ja kiri) on, on see kõigi inimeste jaoks ühesugune hinge üleelamine; ja asjad, millede sarnastavateks (homoiopata <homoios - taoline, sarnane>) kujutisteks need üleelamised on, on samuti ühesugused. 

Tähenduse tinglikkus seisneb selles, et miski ei ole oma olemuselt (loomuselt) nimi, vaid ainult siis, kui miski saab sümboliks. Sest kui ka artikuleeritud helid tähendavad midagi, nagu nt loomade puhul, siiski ei ole ükski neist helidest nimi.  Peri hermeneias <"tõlgendamisest, ütlusest">   

A. toetab Platoni mõtet keelemärgi konventsionaalsusest (Kratylos).

Aristoteles räägib sümbolitest, mille erijuhuks on sõnad. Märk on siin sõna sünonüüm.  Kuid märgil on A. jaoks ka oma, eriline tähendus, mis on antud eelkõige tema loogikas (A. nimetas analüütikaks) ja retoorikas. Kusjuures loogilise märgi teooria ei puutu kokku keelesümboli teooriaga.

Märk kui “olemus, mille eksisteerimine või loomine eeldab teise asja eksisteerimist või loomist, mis eelneb esimesele või järgneb talle, on teise asja loomise või eksisteerimise märk”.

Eitas ideede kui meeleliselt tajutavast maailmast sõltumatute olemasolu. 

Mitte eidos, vaid vorm on asjade põhjuseks ja eesmärgiks.

Stoikude (IV saj eKr) lektonid on spetsiifilisel moel vastandatud Platoni koopiatele ja eidostele. Lekton — teatud sõnaline esemelisus, teatud teadvuse tüüp, mis saadab sõna. Lekton luuakse sõna poolt, aga ei eelne talle, tal ei ole mingit autonoomset lingvistikavälist eksistentsi. 

semainon <märk, tähistaja> vastuvõetav heli, artikuleeritud "Dion"                     vastuvõetav

semainomenon  <tähistatav> kõne mõtteline sisu, erilisel moel organiseeritud kehatu mõte, ei samastu mõistega                                                                                                                   arusaadav, tõlgitav

objekt, denotaat                                                                                                       Dion ise

Kaks on kehalised (tähistaja ja ese, kattuvad A. määratlusega), aga tähistatav olemus, see, mida võib välja öelda (lekton) on kehatu ja võib olla tõene või väär. Kuna tähistatav on kehatu, siis ei saa seostada hingeseisundiga, need on stoikudel alati kehalised. Esemed seevastu võivad olla nii füüsilised kui psüühilised.

Lekton aga asetseb mitte rääkija hinges, vaid keeles endas. Sõltub mõttest, aga ei samastu. See, millele mõte tugineb. Erinevalt Aristotelesest (ja Platoni episteemist) ei ole siin enam kahte radikaalselt erinevat suhet (tähendustamine ja peegeldamine). Lekton — see on miski, mis võimaldab helidel suhestuda esemetega vahetult. 

Derrida: stoikude lekton on propositsionaalne kontsept, keeruline mõiste, mis vastab propositsiooni sisule, erinevalt sõnadega väljendatud mõistetest. Nagu ka propositsioon, ei  ole ei tõde ega vale, sõltub suhtest tegelikkusega antud ajahetkel.

Eristasid:

— täielik, lõpetatud lekton (ütlus)   Sokrates kirjutab — võib olla tõene või väär

— mittetäielik (sõna)    kirjutab
(Püha) Aurelius Augustinus (354-430). 

Sa ju nõustud, et asjade tunnetamine on väärtuslikum, kui nende märgid (semeion), seepärast tuleb märkide tunnetamisele eelistada märkidega tähistatud asjade tunnetamist.   

Non autem quae res significatur, sed signum quo significatur loquentis ore procedit, nisi cum ipsa signa significantur  (Kui me räägime, siis me vaid tähistame seda, mida räägime ja rääkija suust väljub mitte tähistatav ese, vaid seda tähistav märk, kui mitte teiste märkide märk).  Selle üks tagajärgi on kommunikatsiooni mitteadekvaatsus. Peapõhjus on selles, et arusaamine valgustab hinge nagu välgulöök, aga kõne, pikk ja aeglane, ei vasta kuidagi mõttele. 

Dialektikast 

Märk on miski, mis ilmutab ennast meeleorganitele ja samal ajal ilmutab mõistusele veel midagi peale iseenda. Rääkida, st edastada märk /anda märku/ artikuleeritud heli abil. 

Sõna on mingi eseme märk, temast võib kuulaja aru saada kui rääkija seda hääldab.

Eristab nelja märgi koostisosa

— sõna verbum
— väljendatav dicible /vastab stoikude lektonile/

— väljendus dictio
— ese  res

Siin ühendatakse kaks terminoloogilist rida — stoikude oma (dicible, dictio, res) ja retoorikast võetud res ja verbum eristus. Nii kasutatakse tähistaja jaoks kahte terminit korraga — dictio ja verbum.   

A. ületab selle terminoloogilise topelduse, ühendades selle teise kahelisusega, mõtte omaga, mis on üheaegselt nii kommunikatsiooniprotsessi osa (siis termin dicible) kui osaleb tähistusprotsessis (designatio, termin dictio. See, mida sõna tähendab sõltumatult kontekstist ja kasutusest).

Verbum on sõna kui niisugune, metalingvistiline kasutus. Sõna, mida “kasutatakse kõnes tema enese pärast, st vaidluses selle sõna üle … see, mida ma nimetasin verbum, on sõna ja ta tähendab sõna”.

Dialoog De magistro. I osa Disputatio de locutionis significatione /Kõne tähendusest/

Nomen  ja verbum
Seda tüüpi verbum´i abil mis on nomen, tähistame me mingit eset, kuid see on vaid vahepealne lüli. Ja on tohutu vahe nime ja selle objekti, mida ta tähistab, vahel. Vahe seisneb selles, et nimed on märgid, aga esemed /objektid/ mitte.

Kas ei saanud sõna (verbum) oma nimetuse vastavuses esimese faktiga; aga nimi (nomen), teisega? Esimene tüvest verbeare /kuulmist üllatama/, teine nosceare /teadma/.

Lacan  Nomen on see, mida meie teiega nimetame sümboliks.  “Kõik, mida hääldatakse artikuleeritud helina ja millele on antud tähendus … mõjub kuulmisele, et olla vastuvõetud ja antakse üle mällu, et olla arusaadav”.

Verbum — see on sõna sel määral, nagu ta jõuab inimese kõrva, mis vastab meie arusaamisele sõnalisest materiaalsusest, aga nomen on sõna sel määral, kui ta sunnib meid ära tundma.

Kristluse doktriinist   

Märkide tootmise ainukeseks põhjuseks on vajadus suhelda.

Kommunikatsiooni skeem Pihtimuse 11. rmt

                          immanentne teadmine

Jumalik jõud  (


  (   Sisemine sõna ( mõeldav väline sõna ( hääldatav väline sõna

                           tunnetatavad esemed

Märkide klassifikatsioonid Kristluse doktriin

1. Sõltuvalt teate edastamise viisist. Kanooniline. Arist. psühhol. teooria koos semiootilise kirjeldusega

Märkide hulgas, mida inimesed kasutavad selle, mida nad tunnevad, edasiandmiseks teistele, mõned mõjutavad nägemist, suurem osa — kuulmist ja vaid väga vähesed — teisi tundeid nagu maitsmine, haistmine, kompimismeel.

2. Sõltuvalt päritolust ja kasutusest. 

Iga sõna on märk, kuid mitte iga märk ei ole sõna. 

naturalia signa (märgid loomult)    —   data signa (määratletud,  intentsionaalsed)

eksisteerivad algselt esemetena              esemed, mis on loodud eesmärgiga kasutada neid märkidena  

                                                                 esemeline funktsioon on viidud miinimumini

                                                                 eelkõige sõnad, kuid ka loomade häälitsused

Arist. ja stoikude märk on Augustinusel loomulik märk, aga Arist. sümbol ja stoikude tähistaja-tähistatava seos on intentsionaalne märk

3. Sõltuvalt nende sotsiaalsest staatusest

Loomulikud (ja universaalsed)                 —                     institutsionaalsed (või tinglikud) = intentsionaalsed

spontaanselt ja vahetult tunnetatavad                                 õpitavad, räägib ainult nendest

4. Sõltuvalt sümboolse seose olemasolust

Põhineb vormi, mitte substantsi analüüsil

Märgid ise             —              ülekantud (translata) omandavad teisese tähenduse

Märk on ülekantud, kui tema tähistatav muutub omakorda tähistajaks. 2 järjestikust operatsiooni <vrd Barthes>

5. Sõltuvalt tähistatava (designaadi) märgi või eseme loomusest

Mõlemal juhul on designaadiks märk

a) tähed — designaadiks on märgi tähistaja. Tähed on helide märgid

b)  metalingv. Märkide kasutus — designaadiks on tähistatav. Sõnu võib kasutada kui esemete märke ja kui teiste sõnade märke. Ainult sõna võib kasutada nii metalingv. kui ka metasemiootilistel eesmärkidel. 

           — species sensibiles <tähistaja>

signum 

           — significatum <tähistatav>Kristlik teadus. rmt.2.

Johannes Damaskusest (675-749)
Bütsantsi teoloog, lõi skolastilise filosoofia põhialused. "Teadmise alused"
                                                                                                                              ( üldine

                         tähendusega semantike  <tähistab midagi>: ( artikuleeritud:  ( üksik

                   (                                                                             ( artikuleerimata

Heli jaguneb

                    (     tähenduseta  asemos:  ( artikuleeritud

                                                                 ( artikuleerimata

Filosoofia tegeleb tähendusega artikuleeritu heliga, mis on üldine.

Vaidlus universaalide üle keskaja skolastikas.
Porphyrius(233- 304) tõstatas küsimuse Sissejuhatuses Aristotelese "Kategooriate" tõlkele: Kas nad (sood/generis ja liigid/species, st üldmõisted) eksisteerivad iseseisvalt, või ainult mõtetes, kas nad on kehad, või kehatud asjad, ja kas neil on eraldi eksistents, või nad eksisteerivad meeltega tajutavates esemetes ja neile tuginedes? Ma keeldun sellele küsimusele vastamast. Kuna see on väga raske ja nõuab süvauuringuid.

Boethius:  tõlkis Porphyriose Sissejuhatuse ja Aristotelese  “Kategooriad” ja muud. Keskaegse loogika rajaja. o(480–524/26)“sood, liigid ja teised eksisteerivad /substitunt/ meelte maailmas , mõeldakse neist aga “kehadest eraldi”

Aluseks — lihtsustatult mõistetud Platoni ja Aristotelese ideed.

Realism lähtus Platonist — "ideed" ei sõltu inimmõistusest, vaid on iseseisvad reaalsed ja igavesed olemused — ja väidab, et universaalid on reaalselt ja iseseisvalt eksisteerivad vaimsed olemused, mis ei sõltu esemetest (res) ja eelnevad neile.

Katolitsismi filosoofiline baas, kuna nii on kirik kui üldine institutsioon jumalale lähemal kui konkreetne usklik, kes võib armu leida vaid kiriku vahendusel.

Nominalism.
Aristoteles — üldmõisted (generis ja species) sõltuvad üksikutest konkreetsetest asjadest ja eksisteerivad neis.  

Reaalselt eksisteerivad vaid üksikmõisted nende reaalsete omadustega. Üldmõisted on vaid "nimed"/nomina.
Platonil “õige” keele idee. Sõnad jäljendavad /mimesis/ asjade olemust /ousia/

Väidetakse, et Aristotelese puhul on meil kaks erinevat ousia mõistet — “Metafüüsikas” ja “Kategooriates”, mis tuleneb kahest erinevast traditsioonist eelnevas filosoofias ja omakorda annab aluse kahele erinevale traditsioonile skolastilises filosoofias.

Esmased  indiviidid, üksikud objektid

ja teisesed olemused   sood ja liigid inimese puhul on sugu elusolend, liik – inimene just teisesest olemustest saame kõrgeima soo “Olemus”.

Aristotelese jaoks eksisteerivad nii esimesed kui teised objektiivselt, ontoloogiliselt, kuid erineval moel.

Esimeste puhul on olemine tõeline, täielik, teised on seda täielikumad, mida lähemal esimestele (seetõttu on liik suuremal määral olemus, kui sugu)

Tekib olemise hierarhia  tegelikult on Aristoteles kontseptualist (nagu ka Plotinos II sa, Porphyrios 3, Boethius 5-6, Johannes Damaskusest 8, Thomas Aqiunas, Lossev)

Teine liin tuleb “Metafüüsikast”: 

“Niisiis, tuleb välja, et olemusest räägitakse kahes erinevas tähenduses: viimase substraadi /subiectum ultimum/, mis enam ei ilmne milleski /de alio dicitur/, ja olles teatud millekski /aliquid ens/, võib olla eraldatud [mateeriast vaid mõtteliselt}. Sellised on iga asja kujund või vorm /forma et species/.

“vormiks” ma nimetan asja olemise olemust ja tema esimest olemust” seega on siin esimene olemus midagi muud, kui Kategooriates. Reaalsetes esemetes on seega olemus mateeria ja vormi lahutamatu ühtsus ja ladina keelde tõlgiti seda kui essentia. Siit hiljem segadused. Mõlemad vastavad kreeka sõnale ousia.

Augustinus samastab substantiat ja essentiat ja neid mõlemaid terminiga natura. 

Terminit teisesed olemused “Metafüüsikas” ei kasutata.  Seega kaob ka hierarhia. Kui “Kategooriates” esmased lülitatakse järjestikku sugude ja liikide hierarhiasse, siis “Metafüüsikas” hakkab üha enam jõudu saama Omaduse kategooria, mis haarab enda alla Olemuse hierarhia  ülemised tasandid ja Suhe. Need kolm kategooriat saavadki põhilisteks. Just sellest kategooriate liinist saab alguse nominalism keskaegses skolastikas.

Just nominalism on Marxi järgi esimene materialismi väljendus. 

NOMINANTUR SINGULARIA, SED UNIVERSALIA SIGNIFICANTUR

Nominatsioon — signifikatsioon

Osa asju keeles kui nimed, asjad — subjekt

Osa kui tegusõnad, tunnused, predikaadid, st justkui ei “nimeta” asju

Üks on mõeldav ruumi, ulatuvuse  terminites, aga predikaat — kestvuse, ajalistes terminites
Pierre Abelard 1079-1142
mõõdukas nominalist või kontseptualist. Roscelinuse õpilane.

Järgides kreeka traditsiooni, jagab kõne/oratio:

- oratio vocalis   hääldatav,                                              kõnevõime

- oratio realis   reaalne, kirjutatud                                    tunnistus selle mõistmisest

- oratio intellectualis   mis on tekitatud sõna poolt          võimalus suhelda

keele olemus: praeter rem et intellectum tertia exiit nominum significatio (asja ja tema mõiste vahel eksisteerib kolmandana nime tähendus/tähistus).

Sõnal 3 tähenduse liiki

- intellectum constituere  mõttetegevuse loodu

- figmenta animi kujuteldav, hinge loodu   irreaalne <märgid>

- reaalne, tegelik

Imagines tantum pro signis constituimus non eas quidem significantes, sed in eis res attendentes (me loome kujundeid kui märke, mis  mitte lihtsalt ei tähista neid, vaid on läbi nende seotud asjadega)

Kontsepti (conceptio — tabamine, haaramine) olemus.

Kontsept ei võrdu mõistega, kuna ta ei ole objektiivne. Mõiste erinevate momentide ühtsus. Mõiste on loodud mõistuse reeglite abil, ta on avatud ja kiretu igasuguse subjekti suhtes. Mõiste on vahetult seotud märgiliste ja tähenduslike grammatiliste struktuuridega, mis ei sõltu suhtlemisest.

Kontsepti aga formeerib kõne, mis eksisteerib "sealpool grammatikat" — inimhinge ruumis koos rütmide, energia, sisemise zhestikulatsiooni ja intonatsiooniga. On äärmuseni subjektiivne. Tema kujunemiseks on vajalik ka teine subjekt (kuulaja v. lugeja). Mälu ja kujutlusvõime on K. puhul hädavajalikud omadused kuna K. on ühelt poolt suunatud mõistmisele siin ja praegu, oleviku hetkel, teisalt — sünteesib endas hinge kolme võimet ja on:

· orienteeritud minevikule (mälu akt)

· tulevikule (kujutlusvõime akt)

· olevikule (arutluse akt)

Universaalid. Üldine, see ei ole ei inimene ega loom, ega nimi "inimene", "loom". See on nende üleüldine helis väljendatud seos. Mõistuse konstruktsioon. Universaalid eksisteerivad loomulikul moel Jumala mõistuses (nagu Platoni ideed). Nihkes mitteolemiselt olemisele tekib heli. Universaal justkui kahestub: nimi ja asi. Täielik asja tabamine toimub läbi kõne, läbi kõnede mõtte, mis tekivad rääkija hinges, on suunatud kuulaja hingele ja eeldavad mõistmist. Jumalikud ideed ( helilised kujundid (mõisted (ütluse mõtted <kontseptid>, mis viivad tagasi algsete ideede juurde.

Thomas Aquinas 1225 – 1274

Summa contra gentiles /Summa paganate vastu, osa De ente et essentia /olemisest ja olemusest/.

On kolm võimalust, kuidas substantsides võib väljenduda olemus (essentia).

1. Jumal. Tema olemus (essentia) ei ole midagi muud kui tema eksistents. Jumal on vormide vorm.  Alati aktuaalne ja mitte mingil moel potentsiaalne. Enne asju (ante rem)              
2. Olemus on loodud intellektuaalsetes substantsides, millede eksistents ei samastu olemusega. Olemus ilma mateeriata. Eksistents ei ole mitte absoluutne, vaid sõltub vastuvõtja võimest.  Pärast asju  (post rem)

3. Olemus on substantsides, mis on mateeria ja võrmi ühendus. Universaalid on asjas tema olemusena, kui üldine üksikus.  Asjas (in re) Üldine eksisteerib üksikesemeis nende erilise vaimse alusena.

Intellectus est universalium, et non singularium. Ratsionaalne tunnetus on alati üldine ja seepärast ei saa üksikud asjad olla tema objektiks.

Duns Scotus 1266 – 1308 mõõdukas realist

Realistidele omaselt arvas, et ütluse jaotusele S ja P vastab samalaadne ontoloogilise sfääri jaotus. Kuid seejuures pidas esmaseks mitte P (universaale) vaid S (indiviide). 

Viib sisse erilise sellesuse (haecceitas) mõiste ind. eseme iseloomustamiseks. Indiviid ei ole mitte lihtsalt teatud omaduste (mis vastavad predikaatidele, sugudele ja liikidele) kogum, vaid eelkõige nende ühtsus ja sealjuures selline ühtsus, mis on omane just SELLELE esemele.

Reaalsed on vaid indiviidid, üldmõistetel ei ole ontoloogilist analoogi, mis on vaid mõistetel, mis on ütluses predikaadi funktsioonis. 

Ockham 1290–1349 nominalist. Occami habemenuga: non sunt multiplicanda entia praeter necessitatem (olemusi ärgu rohkendatagu ilma vajaduseta).

Ütles lahti skolastikast. Frantsiskaanlane, vastandus tomistidele. Maailm koosneb kogemuse abil tunnetatavaist asjadest, mõisted ja terminid on vaid asjade märgid. Jumal on usu, mitte teadmise objekt.

Kui tomistide arvates materiaalse maailma tunnetusprotsessis oli:

Tunnetav Hing — species (eidose tõlge, objektide koopiad, kujundid) — tunnetatavad objektid, siis O. asendab keskmise osa Märgiga, mis tähistab antud objekti.

Mingeid reaalseid universaale ei eksisteeri. Kuid nad ei ole fiktsioonid (nagu arvas Scotus), vaid abstraktsioonid, mis toetuvad asjade “sarnasusele”, mitte olemusele. Asuvad hinges ja tekivad sõltumatult tahtest ja mõistusest, loomulikul moel — esmane intuitiivne eseme ettekujutus mõistuses (intentio prima) (mõistuse suunatus nendele ettekujutustele kui objektidele (intentio secunda), teisene akt(esemeline olemine teadvuses. Seda teisest akti nimetab O. prima cognitio abstractiva /esmane kognitiivne abstraktsioon/ ja see on juba üldine ning on välise olemise märgiks. 

Tähistamine ei ole mitte sõna omadus, vaid mõistuse omadus sõna abil.

Sõna võib olla 

· öeldud terminus prolatus
· kirjutatud t. scriptus
· mõeldud t. conceptis
Kontsept või hinge intentio tähistab “loomulikult” seda, mida tähistab, sõna (öeldud v. kirjutatud) aga “tähistab” vaid inimeste vabatahtliku kokkuleppe tõttu. 

Maailm koosneb kogemuse abil tunnetatavaist asjadest, mõisted ja terminid on ainult asjade märgid ja mingeid universaalseid substantse pole leitud. 

Universaale nimetas terminiteks, mis tähistavad paljusid objekte ja suhteid (mitte vaimseid olemusi, nagu väitsid realistid). Need terminid on vaid tinglikud tähised ja neile ei vasta mingid vaimsed olemused ja mingid erilised  omadused.

John Poinsot 1569 – 1644

Tractatus de signis 1632 (1930)

Üldine märgi definitsioon: See mis representeerib midagi iseendast erinevat kognitiivse jõuga (to a cognitive power)

Neljaosaline cause of knowledge

—   Productive  jõud, mis toob esile teadmiseakti      silm, kõrv, arusaamine

—   Objective  asi mis stimuleerib   ma näen kivi või inimest

—   Formal   arusaamine ise  the awareness itself  sight itself of the stone or the man

—   instrumental kuidas objekt on esitatud  nagu Caesari pilt esitab Caesarit

Objekt on kolmekülgne

— ainult stimulative   stimuleerib teadmise kujunemist, seotud teise objektiga   /imperaatori portree, mis käivitab võime (power) õppida tundma imperaatorit/

· ainult terminative  /the emperor known through the picture/

—    korraga mõlemad  /as when the wall is seen in itself/

Making cognizant
Representing
Signifying

Effectively



Objectively
Wall


Formally
Awareness
+

Instrumentally
Footprint
+

Viimasest, kus miski muu esitleb 2l moel, tuleneb märkide kaksikjaotus:

Võimelt (power) jagunevad

· formaalsed (formaalne teadmine representeerib iseennast)

· instrumentaalsed (midagi muud kui iseennast — jalajälg)

kui midagi tähistavad

· natural loomulikud (suits)

· customary  tava järgi  (salvrätik laual tähistab söömaaega) 

·  stipulative kokkuleppelised “man”

Kõik märgid sõltuvad interpreteerijast, ka loomulikud

Port-Royal'i grammatika  1660

Antoine Arnauld ja Claude Lancelot  

Toetuvad mitte ainult loogika seadustele ja ühele klassikalisele keelele, vaid võrdlevad mitmeid keeli.

Püstitatakse küsimus universaalse, üldinimliku ja spetsiifilise suhtest ühe keele raames. 

Sõnad kui mõtte väljendamise ja edastamise vahendid.

Mõistuse põhioperatsioonid ja neile vastavad keelekategooriad

Ettekujutus
Nimed (nimi- ja omadussõnad), asesõnad, artiklid

Väide
Tegus., tegevusnimed, side- ja hüüdsõnad

Järeldus
Seotud teksti tasandil

Universaalne kõikide keelte puhul
1) märgiline printsiip (rääkida — st väljendada oma mõtteid märkide abil)

2) "materiaalse" ja "vaimse" pooluse olemasolu

3) keelelise suhtlemise loomingulisus

4) keele ökonoomia printsiip

5) väitlause struktuuri ühtsus

6) loogilise sisu ja keelvorme juhtivate loogikaseaduste ühtsus

Arnauld Mõtlemise kunst 1662

Asjade ideed ja märkide ideed.

Märkide klassifitseerimisvõimalusi on palju, anname 3 kõige kasulikumat:

I

1. Mille kohalolek kindlustab  tähistatud asja juures(olemas)olu   nt  hingamine kui elusolendi märk
2. Mitte tingimata                       nt kahvatus kui raseduse võimalik tunnus

Oluline on vahet teha

II

1. See, mis on tähistatud, on märgiga kooskohalolev    näoilme, tuvi kui Püha vaimu märk

3. ei ole

III

1. loomulikud, ei sõltu inimese tujust          nt. peegeldus

2. kokkuleppelised, võivad aga ei pea omama seost tähistatava asjaga   sõnad kui mõtete märgid

Empirism

Francis Bacon 1561–1626

Arvas, et sõnad on esemete suvalised märgid, mis, sellest hoolimata, on seotud mõtete, mõistetega. Väärad mõisted ja ideed takistavad teaduse arengut. Jagab nad viirastuste (eksimuste) gruppideks. Sõnad on ühed neist viirastustest — tuleb luua kunstlik filosoofiline keel, kus suvaliselt loodud märgid tähistavad selgeid ja täpseid mõisteid.

Thomas Hobbes 1588–1679 nominalist

Maailmas ei ole midagi üldisemat kui nimed, ja iga nimetatud ese on individuaalne ja üksik. Realistide viga on, et nad võtavad üldnimesid kui asju, mida nende nimedega tähistatakse. 

Inimkõne (ei erista keelt ja kõnet) kujutab endast märgisüsteemi, mille ülesandeks on:

· registreerida ja kinnistada mälus tunnetava subjekti mõtteid

· nende mõtete väljendamine ja edastamine teistele

 Kasutab termineid

Mark  märgistus      on tähendus meie enda jaoks

Sign    märk   jagunevad loomulikeks ja kunstlikud

Name    nimi     võib olla nii märgistus (kui mälus elavnevad mõtted, sõna) kui märk (kui on mõtete edasiandjaks, lause) 

Nimed ei ole asjade eneste märgid, vaid tähistavad meie ideesid asjades. Kokkuleppelised.

positiivsed  inimene, valge

negatiivsed   mitte inimene, mitte valge

Rene  Descartes 1596–1650

Filosoofia alused

Kunstliku universaalse formaliseeritud keele idee. Grammatika ilma eranditeta. Et luua tõeline universaalne keel, on vajalik tõeline filosoofia.

Gotfried Leibniz 1646-1716

Annab sellise keele sõnade definitsioonid. Semantiliste väljade põhimõttel 

· üldised filos. mõisted

· modi existendi  (olemise moodused)

· passiones principiales (põhilised kired)

John Locke 1632-1704

Essee inimmõistusest 1690
Semeiotike v õpetus märkidest. Kuna kõige tavalisemad märgid on sõnad, siis nimetatakse ka loogikaks. Ülesanne — vaadelda märkide, mida mõistus kasutab asjadest arusaamiseks ja oma teadmiste edasiandmiseks teistele, olemust. Kuna mõistuse poolt vaadeldavad asjad ei asetse mõistuses (peale tema enda), siis peab talle <mõistusele> tingimata esitama midagi muud märgina v vaadeldava eseme esindajana — need ongi ideed. Aga kuna mingi inimese mõtteid moodustavate ideede kogum ei saa vahetult avaneda teise inimese vaatele <...> siis selleks, et teatada oma mõtteid üksteisele, aga samuti et jätta neid meelde, on vajalikud ka märgid meie ideede jaoks. Kõige mugavamad on artikuleeritud helid — sõnad. 

Igasugune tähendus tekib ajus aistingute baasil, mis on saadud ümbritsevast maailmast meeleorganite abil.

Omadused/kvaliteedid  

Primaarsed arv, liikumine, vorm   absoluutsed, on objektis endas

Sekundaarsed   värv, temperatuur  subjektiivsed, sõltuvad vaatlejast

Sekundaarsete omaduste ideed vastavad jõududele (powers), mida omavad meist väljaspool asuvate kehade atomaarsed struktuurid. 

essence (olemus) — substance
Reaalsed olemused  — asjade sisemine ehitus, millest sõltuvad nende omadused, sisestruktuur

Nominaalsed olemused — inimhinges eksisteerivad kompleksideed või nende omaduste kombinatsioonid. Omistatakse tavaliselt spetsiifilised nimetused või klasside (sood, liigid) nimetused.

Põhimõtteliselt annavad ainult esmaste omaduste ideed meile tõelise teadmise reaalsetest olemustest

Sõnad ei ole midagi muud, kui meie ideede sümbolid. Nad on ideede meelevaldselt valitud tähistused. Ideed on tõelised ja vahetud märgi täitjad.

Ideed jagunevad:

—  Lihtideed    tihedus, liikumine, vorm, kus predikaat ei koosne liitmisest 

—  Kompleksideed   mõistuse ühendava võime kaudu liidetud tervikuks  ilu, inimene

Kompleksideede moodustamine

1) lihtsate ideede summeerimine —  empiiriliste substantside keerulised ideed

2) võrdlemine  —  suhete ideed   täiuslik, vanem, suurem
3) 1+2 + abstraheerimine    — üldideed  kuld, hobune
Inglise empirismi ühistendentsiks on alates Locke´i kaasasündinud ideede eitusest läbi lahtiütlemise mateeriast Berkeley puhul ja vaimu substantsiaalsuse eitamise (Hume) kuni John Stuart Milli arusaamiseni objektidest kui püsivast tajuvõimalusest olnud püüd elimineerida tunnetusprotsessist (tunnetusest) kõik see, mida ei saa väljendada  kogemuse terminites.

John Stuart Mill 1806 – 1873. Asju pole olemas väljaspool nende tajumist. Inimene tunnetab ainult “nähtumusi” (aistinguid), mille piiridest ei saa kaugemale minna.

Nimed jagunevad

Konnotatiivsed

Terminid, mis tähistavad esemeid ja omavad atribuute

Tütarlaps – laps    –naine
Mitte-konnotatiivsed

Isikunimed, ei oma tähendust, ei edasta infot

POSITIVISM kuulutab tõeliste teadmiste ainsaks allikaks konkreetsed (empiirilised) teadused ja eitab filosoofilise uurimuse tunnetuslikku väärtust

I  klassikaline 1830 —  A. Comte Positiivse filosoofia kursus   1830–48

                                      John Stuart Mill

II empiriokrititsism  (mahhism) 1870–90  subj.id. ja psühhologism.

 Vahetu aisting ja kogemus on primaarsed, loodus ja mateeria — sekundaarsed. Maailm — see on meie aistingud. 

III neopositivism 20-30
Viini ring, Russelli ja Wittg. mõjud  Carnap

1.1 loogiline positivism  F. asendatakse teaduskeele loogilise analüüsiga

1.2 loogiline empirism  peab teaduse empiiriliseks keeleks nn. “asjade keelt”

Realism — uuemas F-s gnoseoloogilised vaated, mis tunnistavad maailma eksisteerimist väljaspool inimese teadvust, seejuures jäetakse lahtiseks küsimus, kas maailm on oma loomult materiaalne v. vaimne. Ferege3

Neorealism (G.Moore 1873 -1958 ja common sense). Subj. id. kriitika. Aisting sisaldab teadvust ja teadvusest sõltumatut objekti. Kusjuures objekti võib käsitleda nii füüsilise objektina kui ka “meeleliselt antuna” ning ainult “terve mõistus” sunnib meid tunnustama välismaailma obj. eksistentsi.  Kusjuures terve mõistus ei välista võimalust, et maailm on oma olemuselt vaimne ja et on olemas jumalik mõistus, selle mõistuse aktid ja hauatagune elu. 

Kriitiline realism  (K.Lewis, G.Santayana). Neorealistide teesile, mille järgi objekt on teadvuse suhtes immanentne ja "siseneb" vahetult teadvusesse, vastandavad õpetuse tunnetusakti struktuurist:

3 elementi

· subjekt

· objekt
· "antu" e. "olemus", mis moodustabki teadvuse sisu. Reaalse maailma tunnustamise aluseks on instinkt ja "loomulik usk"
Gottlob Frege 1848 – 1925  otsis nimede semantilises dualismis teed nende raskuste ületamiseks, mis on seotud samasuse mõistega. Leibnizi poolt formuleeritud samasuse seadus ütleb, et väljendid on identsed, kui neid võib lauses üksteisega asendada, ilma et muutuks lause tõeväärtus.  

Laused ei ole samad

a = a  /ei ole tunnetusväärtust/ 

a = b /informatiivne/ 

Samased laused väljendavad mitte suhteid objektide vahel, vaid suhteid nimetavate väljendite vahel, millel on tähendus.

Kui a erineb b-st ainult materiaalselt, mitte aga tähistamise viisilt, oleks a=a tunnetusväärtus samane a=b omaga. Erinevus tänu eristusele tähistatu antuse viisis.

Bedeutung  tähistatu, märgi osutus  Veenus

Sinn märgi tähendus, sisaldub antuse viis  Ehatäht, Koidutäht

"Märgi" ja "nime" all mõistan ma igasugust tähist, mis esineb pärisnimena, mille osutuseks on seega kindel objekt (mitte aga mõiste v suhe)

ANALÜÜTILINE FILOSOOFIA

Kui antiik– ja keskaja F. tegelesid eelkõige olemise ja uusaja F. — tunnetuse probleemiga, siis kaasaegses F saab põhiprobleemiks tähendus.  Tunnetusele lähenetakse läbi keele. 

F. põhiülesanne on teaduse keele analüüs ja seletamine. Parim meetod — ideaalsete keelte loomine ja tõlgitsemine. 

Aluseks — Russelli ja George Moore varased tööd.  Russell väidab, et aluse pani Frege.

Võib jagada 4 põhitüübiks:

1) fenomenalistlik analüüs algul peaaegu kõik Viini ringi liikmed (M.Schlick, varane Wittg.). Baaslausetena vaadeldakse meelelist kogemust väljendavaid. 

2) füsikalistlik     Berliini grupp, hiljem ka Viini ring (Carnap). Baaslause väljendab füüsiliste objektide vaatluse tulemusi.               

3) pragmaatiline USA (Ramsey, W. Quine). Tähenduse suhtelisus sõltuvalt konkreetse arutluse praktilisest eesmärgist

4) tavakeele analüüs /lingv. F  põhiliselt Inglismaal (Stroson, J.Austin, hiline Wittg.). Püüavad vältida kunstlikke keeli. Teadus kui üks paljudest võimalustest. Keskendutakse tavakeele tähendustele.

Peab F. probleemide lahendamise ainsaks viisiks tavaliste keelekasutusviiside kindlakstegemist (kusjuures tavalist vastandatakse ebatavalisele ja keelt ei samastata selle sõnavaraga). Filosoofilistes jmt arutlustes ilmnevate eksiväidete peapõhjus on argikeele kasutamisviiside segiajamine.

Lingv. F → lingv. strukturalism

1) ja 2) — loog. positivism, lähtub tähenduse verifikatsioonilisest kriteeriumist (lause tähenduseks on tema verifikatsiooni meetod). Ühine mõlemale — kõikide mõtestatud tunnetuslike ütluste jaotus analüütilisteks ja empiirilisteks ning kõikide mõtestatud empiiriliste ütluste empiiriline kontrollitavus.  Ainult 1) Kõikide empiiriliste ütluste redutseeritavus vahetu kogemuse keelde.

Jaotus empiirilisteks sünteetilisteks ja analüütilisteks (aprioorseteks) on juba Leibnitzil (mõistustõed ja faktitõed) ja Hume´il (ideed ja tõsiasjad) .

Analüütiline on väide, mis on tõene tänu teda moodustavate sõnade tähendusele. Predikaat on moodustatud subjekti omaduste analüüsi teel.  Põhinevad tähendustel. Peeter on inimene.

Sünteetilised on väited, mille predikaat väljendab tunnust, mis ei ole tingimata seotud  subjektiga ja on tõene vaid tänu situatsioonile. Põhinevad faktidel.   Peeter on haige.

Bertrand Russell 1872-1970

Neli keelekontseptsiooni, milledest igaüks kirjeldab loogiliselt vaid ühte loomuliku keele fragmenti:

1. deskriptsiooni teooria (töös “Osutusest” 1905)

2. “propositsionaalsete hoiakute/ propositional attitudes/” kontseptsioon. Lihtsad propositsioonid nagu “vihma sajab” on loomulikus keeles tavaliselt ümbritsetud  rääkijate hoiakutega. Eriti huvitasid teda arvamuse või usu hoiaku (John arvab, usub, et …)

3. “Keelte hierarhia”.  Primaar-, sekundaar- jne.

4. “Tüüpide teooria”.  Esimese 3 loogiline üldistus.  Ükski keel ei suuda väljendada enda süntaktilisi reegleid.  Valdavalt semantiline → semantiline ja süntaktiline → semantiline, süntaktiline ja pragmaatiline

Russell püüdis vabaneda loogilistest “ebamugavustest”, mida tekitab nimeliste väljendite semantiline dualism, jagades need pärisnimedeks ja deskriptsioonideks.  D. on Russelli järgi võimelised tähendama (suhtuma objektidesse) tänu oma vormile (keelelisele tähendusele).

Kui Frege arvas, et igale keelemärgile vastab mingi konkreetne v. abstraktne ese, siis Russelli semantika ei võimalda ideaalseid objekte samas mõttes, nagu reaalseid konkreetseid objekte. Russell loobus mitte ainult mõttest, et denotatsioon ammendab märgi ja tähistatava semantilised suhted, vaid ka seisukohast, et kõik keeleväljendid on nimed.

Nimed (konkreetsete kandjate tähistused) ( deskriptsioonid (esemete sõnalised kirjeldused mingite tunnuste järgi). Kui vaadelda kirjeldusi kui nimesid võib tekkida ilusioon kummaliste objektide (suhted, omadused) olemasolust. 

Russelli deskriptsioonide teooria toetub filosoofilisele eeldusele kahest teadmise tüübist

—  teadmine kogemuse kaudu   pärisnimed ja omaduste nimed, rangelt loogilises mõttes ka asesõnad see, too
· teadmine kirjelduse kaudu

Need ideed koos teesiga teatud isomorfismist keele ja reaalsuse vahel leidsid järgimist Wittg LFT ja panid aluse esimesele neopositivismi vormile — loogilisele atomismile. Nii R. kui W. sealjuures teadvustasid, et ideaalne atomistlik mudel ei ole mitte reaalse teaduskeele empiirilise kirjelduse tulemus, vaid igasuguse keele süvastruktuur.  → loog. positivism, kus põhitähelepanu all on samuti keeruliste teadmise vormide redutseerimine lihtkomponentideks. Kuid loogilised aatomid asendatakse reaalsema mõistega — protokollilised laused,  mis fikseerivad uurimiskogemuse meelelised vaatlused.

Deskriptsioon. Keelelised väljendid, mis esinevad keeles nime funktsioonis ja vahel ka nime vormis, kuid tegelikult ei nimeta (nimetamine toimub tõeliselt vaid pärisnime poolt). Nt "Inimene, see inimene, iga inimene".  Ei oma ise denotaati, vaid omandab selle lause kontekstis.  

D-l ei ole tähendust, kuna iga lause, milles nad esinevad, võib nii ümber kirjutada, et nad kaovad <semantiline parafraseerimine,  Anna Wierzbicka>.

Nimi  on lihtne (täielik) sümbol, millel on osutus (seotud denotaadiga) ja mis täidab otsustuses subjekti funktsiooni.

D. aga on mittetäielik sümbol, mis omandab osutuse  ainult lause koosseisus, st, kui ta on kõnes aktualiseeritud. Väljendades mingit kontsepti, täidab D. lauses predikaadi rolli.

Erinevus lause süntaktilises ja loogilises struktuurides. Loogilises üleskirjutuses deskriptsioonid jagunevad: denotaati tähistatakse muutujaga, aga tema poolt väljendatud kontsepti — propositsionaalse funktsiooniga.

Ma kohtasin (üht) inimest →  Ma kohtasin x-i ja x kuulub inimeste klassi. 

Maailm koosneb mitte asjadest, vaid sündmustest ja faktidest.

Üldnimede tähendust tuleb loogiliselt kirjeldada erinevate deskriptsioonide ja kvantorite koosluste kaudu.

Loogiline positivism (LFT)

Analüütiline filosoofia (FU)

Kuulutas kogu eelneva spekulatiivse F. sisu pseudoprobleemseks

Lähtub formaal-loog. Kategooriatest, püüd luua orig. formaliseeritud keelt

Teoorialt kogemuse, “faktideni”

Aistingud on viimane kogemuse piir, kehad on aistingute kompleksid v. kombinatsioonid

Mõtete loogiline selgitamine

“Maailma pilt”

mitte filos. lausete kogum, vaid lausete selgekssaamine
Suhtumine metafüüsikasse

Suhtumine keelde

Keel  ja tegelikkus

Filosoofia objekt

Keel kui

Filosoofia tulemus


Nägi pseudoprobleemide tekkimispõhjust tavakeele vales kasutamises  

Inimkeel on keerulisem, peab analüüsima tavakeelt

Põhirõhk keele funktsionaalsetel aspektidel, keelelise tegevuse mõju tegelikkusele

Lingv. analüüs, semantiline keele ja mõtlemise selgitus

Vahend, maailma liigendamise ja mõtestamise instrument

Mõttetuste ja traumade avastamine, mis saab mõistus, püüdes peaga purustada keele piire



Maailma vaadeldakse mitte eksisteerivana sõltumatult tema kirjeldusest keeles (ja seega saab kujutada loomuliku keele loogilise struktuuri kaudu), vaid kui kättesaadavat ainult tänu keelele, läbi keelelise interpretatsiooni.

Russel: Selles leiduvat positiivset õpetust loen ma banaalseks, aga negatiivset — põhjendamatuks. W. FU-s ei näe ma midagi huvitavat ja lihtsalt ei mõista, mis suurt tarkust leiab sealt terve koolkond.

Lahtiütlemine ühtsest keele loogilisest vormist. LFT logomorfismi asemel üleüldine polümorfism.

W. KEELEMÄNGUD

Tähendus kui kasutamine teatud keelesüsteemi raames.   

Mäng on

1) reeglite (mängu loogika) kogum, mis haldab käike

2) reeglite all mõistetakse teatud tüüpi norme märkidega manipuleerimisel

3) eeldatakse, et õige käik mängus või mäng tervikuna peavad omama võimalikku alternatiivi

4) enamik mänge nõuab erinevate kategooriate märke (malelaud, väljad laual ja malefiguurid)

Erinevate kategooriate märkide segiajamine viib mõttetusteni. Kogu eelnev F. on seda täis.

Keelemängud

· tavakeele reaalse praktikaga võrreldes lihtsustatud sõnade ja väljendite kasutusmudelid

· emakeele algvormid, milledele toetudes inimene hakkab keelt kasutama

· eneseküllased ja lõpetatud

Ma hakkan nimetama kompleksi, mis koosneb keelest ja temaga põimunud tegevusest, keelemänguks.

Võrdlus malemänguga. Kasutamine — käik. Seeria käike, mida võimaldab mingi väljend, tema kasutuste kogum → väljendi tähendus.

Sotsiaalse tegevuse süsteem. Käitumismängud — tähtsaim on keel. Tavakeel — mitmete keelmängude kogum.

Keelt tuleb kasutada täpselt. Filos. ?? ei ole kasutud, vaid asendamatu meetod selgitamiseks. Nende mõju võib võrrelda psühhoanalüüsi ?? kliinilise mõjuga.

Luua ettekujutus keelest tähendab luua ettekujutus eluvormist.

LFT — ka keelemäng, faktide kirjeldamine.

Tradits. abstraktsiooni teooriale vastandab “perekondliku sarnasuse” teooria. 

Wilhelm von Humboldt 1797–1835

Antropoloogia pragmaatika seisukohast  

keele vastuolulisus:

antinoomiad

· keel ja mõtlemine

· märgi suvalisus ja keele elementide (keele struktuurist lähtuvalt) motiveeritus

sõna on üksikmõiste märk, kuid on raske ette kujutada, et keel sai alguse välismaailma esemete nimetamisest. Et sõna saaks sõnaks, peab ta omama mitte ainult helilist väljendust, vaid peab moodustama heli ja mõiste ühtsuse. Sõna kui märgi tähendus on motiveeritud "asja mõistmisega" (mõistega), heliline vorm on suvaline

· objektiivne ja subjektiivne keeles

· keel kui tegevus (energeia) ja kui tegevuse produkt (ergon)  Keele eksist. vormiks on areng. Keel ei ole mitte tegevuse produkt, vaid tegevus ise. Keel on katkematu vaimutegevus, mis püüab heli muuta mõtte väljendajaks

· püsivus ja muutumine

· tervik ja üksik, individ. ja kollektiivne

· kõne ja keel  keel kui tema produktide kogum erineb keeletegevuse üksikaktidest. Uurida indiviidi keelt

· mõistmine/mittemõistmine need, kes võivad nii rääkida kui kuulata, ei saa alati endast ja teistest aru; just tähistamise võime puudumise või tema ebaõige kasutamise tõttu on seletatav, et inimesed, kes räägivad ühte ja sama keelt, on üksteisest lõpmata kaugel mõistetelt.   

Keele olemus 

Rahva maailmavaade ( sprachliche Weltansicht "rahva vaim") leiab väljenduse, peegeldub keeles. Keel on omamoodi vahemaailmaks (Zwishenwelt), mis asetseb rahva ja teda ümbritseva objektiivse maailma vahel (iga keel joonistab rahva ümber ringi, millest võib väljuda vaid siis, kui astud teise ringi)

Siit teeb järelduse, et meie suhtumine obj. maailma esemetesse ja nähtustesse on määratletud mitte nende esemete ja nähtuste omaduste, vaid keele poolt.

Vorm (puhas idee)   —  mateeria (substants), meeleline tunnetus. 

Väline ja sisemine

Keele sisemine vorm (Innere Sprachform) eksisteerib kui struktuur, mille iga element eksisteerib tänu teisele 

Keele vorm, vastandina mateeriale, on keele üksikel-de vastuvõtt nende vaimses ühtsuses.

Noorgrammatikud — koolkond keeleteaduses XIX saj. 70-80. a-tel. peamiselt Saksamaal.

Georg Paul Keeleajaloo printsiibid (1880). Mitte filosoofiline , vaid ajalooline põhi.

 Psühhologism. 

 Kaks psüühika sfääri:

1) teadvuse sfäär, millega on seotud rääkimine, kuulamine, aga samuti seejuures tekkivad ettekujutused ja teadvuses vahetuvad keelelised moodustised

2) mitteteadvuse sfäär — kõik rääkija poolt kasutatavad keelelised vahendid on hoiul mitteteadvuses. Nende kahe sfääri vaheline seos kehtestatakse pidevalt muutuvate psüühiliste organismide abil/ poolt. Just need psüühilised organismid arenevad ajalooliselt, aga mitte kõne.

Tõeline reaalsus on vaid indiviidi keel.  

Karl Bühler 1879–1963

"Keeleteooria" (Sprachteorie) 1934

Kõikide keelte põhimõtteliselt ühtse struktuuri teooria — 4 aksioomi
Joon 1

A. Keele kui organoni mudel.

 Platon "Kratylos" — keel on organon, mis on loodud selleks, et üks inimene saaks teisele midagi teatada asjast.

Ring keskel sümboliseerib konkreetset keelenähtust. Kolmnurk sisaldab endas veidi vähem kui ring — abstraktse relevantsuse printsiip (märgi tähendust ei moodusta mitte kogu ääretu kogum konkreetsete esemete v.situatsioonide tähistatavaid omadusi, vaid ainult "sematoloogiliselt relevantne" osa nendest omadustest). 

3 muutujat-faktorit on kutsutud teda 3 erineval moel tõstma märgi staatusesse. Jooned sümboliseerivad keelelise märgi semantilisi funktsioone.

B.Keele märgiline olemus.
Aluseks skolastide printsiip aliquid stat pro aliquo + abstraktse relevantsuse printsiip. Keele fenomenid on mitmetasandilised.

C. Kõnetegevus ja keelestruktuur.
Süntees Humboldti ja Saussure'i kontseptsioonidest Husserli aktide teooria valguses.

H  - Sprechhandlung(kõnetegevus)     la parole                   H----------------W

W - Sprachwerk  (keeleline loodu)       ergon                        !                        !

A - Sprechakt  (kõneakt, tähendustav)   energeia                   !                       !

G - Sprachgebilde (keeleline struktuur)   la langue              A----------------G                                                                                                                                              

Jaotatult neljaks väljaks, saame kaks ristuvat dihhotoomiat:

                                                        Keelelised nähtused:

                 I              II                     I  seostatud subjektiga

                                                        II abstraheeritud subjektist

1              H             W                    1 tegevused ja väljendid formaliseerimise alumisel astmel

2              A              G                    2  aktid ja struktuurid formaliseerimise  ülemisel astmel

Iga väli vastab ühele objekti "keel" vaatlemise aspektile

D. Keele struktuuriline mudel. 

Ühe- (meresignaalid, üks signaal iga situatsiooni jaoks) ja kaheklassilised süsteemid, kus on leksikon (sõnade valik) ja süntaks (lause moodustamine).

Lause on sõna suhtes sümboliks.

Kahe välja teooria:

Näitav  /deiktiline, situatsioon/

Sümbolite  /abstraktne   süntakt. ja semant. kontekst/

W. seos Bühleri ideedega:

1) loogilise ja psühholoogilise atomismi kriitika

2) atomismi asendamine kontekstualismi v. konfiguratsionismiga

3) radikaalne lingv. konventsionalism

4) “kujunditeta mõtlemise” kontseptsioon

Gestaltpsühh. — meeleliste andmete kriitika, terviku, konteksti prioriteet

Edmund Husserl 1859 – 1938

Hariduselt matemaatik. Kuulas Franz Brentano loenguid (koos Freudiga). 

Loogilised uurimused 1900 – 1901

Filosoofia kui tõsi/täppisteadus 1910 –11 — pööre filosoofias 

mittepsühholoogiliselt mõistetud subjektiivsuse poole, naturalismi kriitika. 

Õpetus teadvusest kui täppisteadusest eeldab:

— lahtiütlemist, hoidumist (epoche) ütlustest, milledes "lihtsalt", st refleksioonita, midagi väidetakse esemete eksistentsi kohta nende ajalis-ruumilistes ja põhjuslikes seostes

— loobumist ütlustest üleelamiste põhjuslik-assotsiatiivsete seoste kohta

"Tagasi asjade eneste  juurde!" — peatada tähelepanu teadvuse suunatusel esemele, milles esemed avavad oma tähenduse ilma viiteta looduslikele või inimkäte poolt loodud seostele teiste esemetega. 

Ideed puhtast fenomenoloogiast ja fenomenoloogilisest filosoofiast 1913

Analüütilis-sünteetiline süsteemne töö teadvusega.

Fenomenoloogiline reduktsioon — välistab uurimisvallast kõik empiiriliselt saadu. Jääb ainult ind. teadvus. Järgmises järgus välistatakse ka ind. teadvusega seotu (transtsendentaalne reduktsioon), mille tulemusena saadakse impersonaalne "puhas teadvus", "puhtad olemused". Puhtad olemused ei eksisteeri iseseisvalt, neil on ainult "tähendus", mis tuuakse välja intentsionaalse akti kaudu. ENE
Puhta teadvuse idee, selle noeetilis-noemaatiline struktuur.

Husserli "puhta teadvuse" mudel

1. teadvust võetakse kui lõputut "voolu" 

        selles ühtses ja katkematus voolus eraldatakse fenomenid, milledest igaüks on terviklikkus. Fenomen on  Husserli jaoks eseme tähendus, mis ei samastu kunagi eseme endaga.

2. teadvuse omaduseks on suunatus esemele. Alati "Bewusstsein von". Intentsionaalsus. Võime välja tuua teadvuse esemelisuse tüübid ja struktuurid — noemaatilised struktuurid.

3. teadvuse aktide (noeetilised struktuurid) modifikatsioonide (vastuvõtt, meenutus, fantaseerimine) analüüs.

4. tänu intentsionaalsusele avaneb veel üks teadvuse omadus — funktsioon teatada tähendus.

5. vool tervikuna ja üksikelemendid on iseavanevad antused (Gegebenheiten).

6. teadvuse ajalikkus, ontoloogilisus, aktiivsus.

1905 vastuvõtu temporaalne struktuur

a) nüüd/praegu-punkt (esmane mulje)

b) retentsioon (retentio — peetus), st esmane nüüd-punkti teadvuses "hoidmine" ja järgnev retentsioonide jada

c) protentsioon (protentio — välja e. ette sirutama) st esmane ootus või eelaimdus, mis konstitueerib seda, mis toimub

Just aeg on teadvuse ühtsuse alus. Üleelamiste sisemiste faaside süntees, tähenduste voolu sünteetiline ühtsus. Intentsionaalne liin, mis läbib ja ühendab fenomenide voolu.

7. Immanentne moodustis, mille tegutsevaks keskmeks on "fenomenoloogiliselt puhastatud" Mina, Ego. Kuid on võimeline konstrueerima intersubjektiivsuse kategooriaid.

noema — noemaatiline akti korrelaat, teadvuse suhtes transtsendentne intentsionaalne seos, esemeline tähendus kui niisugune.

noesis — teadvuse suhtes immanentne intentsionaalne akt (eseme antuse viis teadvuses)

Antifetishism, eristused 

tähendus/ese   

tähendus/märk

tähendus/psühholoogiline kujund. 

Formaalselt on kõikide nende eristamiste aluseks esemelise/mitteesemelise eristus. 

Husserlil on mitteesemeliseks esemele suunatud teadvus, Heideggeril aga — olemine, mis nõuab erilist mitteesemelist, mitteobjektiseerivat mõtlemist. 

Husserlil — teadvuse fenomenoloogia, Heideggeril — olemise fenomenoloogia (mille aluseks on Sein <olemine> ja Dasein <olev> eristus. Husserli fenomen aga eksisteerib väljaspool seda eristust). Heideggeri huvitavad mitte teadvuse üleüldised struktuurid (nagu Husserlit), vaid maailma ja teadvuse suhe, mille kaudu maailm ise "räägib".

Transtsendentaalne (egoloogiline) fenomenoloogia

Pariisi ettekanded 1929

Kartesiaanlikud meditatsioonid 1931

Subjekti teooria

Charles Sanders Peirce 1839–1914

Loogika — teadus üldistest seaduspärasustest, semiootika teine nimetus. Lähtub eetikaprintsiipidest kui sihiteadlik mõtlemine, sõltub fenomenoloogiast ja matemaatikast.

Kolm osa:

Kriitika — klassifitseerib argumente ja määrab nende kehtivuse ja intensiivsuse

Spekulatiivne grammatika — üldine märgiteooria

Metodeutika — kasutatavad meetodid

Meeleliste muljete kategoriaalse sünteesi idee võttis Kantilt, kuid ilma apriorismita.

Õpetus kategooriatest 


Esmasus

Kvaliteet

Ei sõltu ajast
Teisesus

Eksistents

Siin ja praegu
Kolmasus

Seadus, representatsioon

Loogilises plaanis
Monaad, ühekohaline predikaat. Olemasoleval objektil realiseerimata subj. võimalus
Diaad, kahekohaline predikaat. 

Üks diaadi element on tema kahe termini summa, teine — nendevaheline suhe 
Triaad, kolmekohaline predikaat

Ontoloogilises
Potentsiaalsus. Subjektiväline psüühiline määratus, mida ei saa taandada mõttele
Väljendab aktuaalse eksistentsi fakti
Üleüldisus, katkematus, regulaarsus.

Tehing

Gnoseoloogilises
Igasuguse teadvuse seisundi kvalitatiivne määratus 
Kogemus, mis tekib kahe asja (Ego ja mitte-Ego) koosmõjust (võitlus, reaktsioon)
Lisandub mentaalne element

Igas fenomenis esinevad korraga kõik kategooriad (Esmasus, Teisesus, Kolmasus). Kolmas on 1. ja 2. siduv lüli.

Märgiteooria

Märk on mingi A, mis tähistab mingit fakti või objekti B mingi interpreteeriva mõtte C jaoks.

Märk on autentne Kolmasuse vorm. Tema moodustajateks on 3 korrelaati. 

Esimene - triaadilise suhte Representamen, 

teine - selle Objekt (vahetu/dünaamiline)

kolmas - Interpretant (mentaalne representatsioon, efekt, mille märk kutsub esile interpreteerivas subjektis).  Vahetu/dünaamiline/lõplik 

Märkide tüpoloogia

Baastrihhotoomiaid 3 (algul kümme)

I. Märk ise oma olemuselt

1.1  qualisign

1.2  sinsign

1.3  legisign


II. märk suhtes objekti

2.1  icon

2.2  index  

2.3  symbol


III. märk suhtes interpretanti

3.1 rhema

3.2 dicent

3.3 argument


Ikoonilised märgid võivad olla ainult terminid, indeksid võivad olla terminid v. laused, sümbolid võivad olla kõik kolm (terminid, laused, argumendid).

(I)

Rhematic

Iconic

Qualisign
(V)

Rhematic

Iconic

Legisign
(VIII)

Rhematic

Symbol

Legisign
(X)

Argument

Symbolic

Legisign

(II)

Rhematic

Iconic

Sinsign
(VI)

Rhematic

Indexical

Legisign
(IX)

Dicent

Symbol

Legisign

(III)

Rhematic

Indexical

Sinsign
(VII)

Dicent

Indexical

Legisign

(IV)

Dicent

Indexical

Sinsign

Jakobson: Põhivastuolu Peirce'i arusaamas märgi gnoseoloogilisest funktsioonist seisneb selles, et ta samaaegselt samastab ja eristab mõtet ja märki.

Charles William Morris 1901–1978

biheiviorism

Signification and Significance 1964

Signs, Language, and Behavior 1946

Foundations of the Theory of Signs 1938

Semioos 

5-liikmeline suhe

· märk

· interpretaator

· interpretant 

· tähendus (signification) — objektide tüüp, millede suhtes interpretaator on valmis teatud kindlal viisil reageerima 

· kontekst

Tähenduse kolm mõõdet sõltuvalt kolmest tegevuse faasist (lähtub G. Mead'i kontseptsioonist):

- tähistav v.designatiivne (designative)       vaadeldavad om-d  

- hinnanguline (appraisive)                         lõplikud (consummatory) om-d

- ettekirjutav (prescriptive)                          kuidas reageerida, et rahuldada saadud impulssi 

Tegevuse tingimused
Tähenduse mõõde
Interpretant (kalduvus reageerida)
Tähendused–signifikatsioonid

Info saamine
designatiivne
Meeleelundid, sensoorne närvisüsteem
Stiimuliks olevad objektide omadused

Objektide valik eelistavaks käitumiseks
hinnanguline
Ühtede v. teiste objektide eelistus (seotud autonoomse närvisüsteemi ja mäluga, mõnukeskused) 
Objekte “tugevdavad” omadused

Objekti mõjutamine mingi erilise käitumise kaudu
ettekirjutav
Ühe või teise käitumisviisi eelistus (somaatiline närvisüsteem)
Tegevus kui millelegi kaasaaitamise vahend

Tihti on märk ühes mõõtmes ülekoormatud ja teises võib olla null.  Iga märk võib suuremal või vähemal määral funktsioneerida  igas mõõtmes, omada kõiki interpretante.

Universaalid ja universaalsused (generality)

Semioosile omases universaalsuses võib välja tuua 5 märgi generality tüüpi. Igaühte neist võib konstateerida vaid semiootika kui terviku raames, järelikult on generality suhteline (relative) mõiste, kuna kõik semiootika harud uurivad vaid suhteid.

Nimetada midagi “üldiseks” või “universaalseks” tähendab lihtsalt kasutada “esemelist” pseudomääratlust täpse semiootilise väljenduse asemel; taolised terminid võivad vaid tähendada, et miski, millest räägitakse, on millegagi suhtes vastavalt ühele neist viiest märkide üleüldisuse tüübist. Mitte vaadelda universaali kui olemust või substantsi, vaid teisel tasandil — kui suhet.

5 generality

· märgikandja     objektide klassi, mis on võimelised täitma ühte ja sama märgilist funktsiooni, liige

· vormi      erinevate märgiliste vahendite ühenduste hulk võib olla ühe reegli tulemusena saadud (st vorm on sama)  süntaktiline mõõde
· denotatsiooni       erinevaid objekte võib märkida ühe ja sama märgiga  semantiline mõõde

· interpretandi       sarnased reaktsioonid — kui harjumus    pragmaatiline
· sotsiaalne     märk on ühine paljude interpretaatorite jaoks    pragmaatiline
Loogika, matemaatika ja lingvistika võib täielikult lülitada semiootikasse. Mõned teised teadused osaliselt. Semiootika kui kõigi teaduste organon või instrument.

semantika - süntaktika - pragmaatika 
süntaktiline mõõde implitseerib

semantiline tähistab teatud objektide liiki <mõiste>

                     denoteerib neid objekte, millede suhtes seda sõna võib kasutada <pärisnimi> 

pragmaatiline väljendab oma interpretaatorit. Puudub surnud keeltes

Märgitüübid

Näitavad märgid (tähistavad üksikobjekte) — indeksid (see) ja pärisnimed (isikunimed). Näitavad zhestid.

Iseloomustavad märgid (võivad tähistada mitmeid objekte ja olla seotud erineval viisil teiste märkidega)

· ikoonilised, kui märgil on oma objekti (denotaadiga) ühised omadused: fotod, taevakaart, mudel

—   sümbolid (võivad olla nimi- või omadussõnad): taevatähtede nimetused 

Universaalsed ( võivad tähistada kõike ja on seotud kõigi märkidega) miski 

Diskursuse põhitüübid  (Märk, keel ja käitumine 1946)

                      Use

Mode
Informative
Valuative
Incitive
systemic

Designative
Scientific
Fictive
Legal
Cosmological

Appraisive
Mythical
Poetic
Moral
Critical

Prescriptive
Technological
Political
Religious
Propagandistic

Formative
Logico-mathematical
Rhetorical
Grammatical
Metaphysical

3 esimesele vastandub formaalne diskursus (formatiivne signifikatsioon). Formaalseteks märkideks on loogilised, grammat. , struktuursed (nt "või", sulud jmt). 
Ferdinand de Saussure 1857-1913

Cours de linguistique générale 1916. 

Semioloogia — teadus märkidest (märgiteooria). Üldprintsiip — märgi pidevus ajas, mis on seotud tema muutlikkusega ajas.

Tähistaja on keeles kehatu, ja selle loob mitte materiaalne substants, vaid eranditult need erinevused, mis piiritlevad/esitavad  selle akustilist kujundit kõikidest ülejäänud akustilistest kujunditest. Foneemid, tähed kirjakeeles.

Tähistatav — mentaalne mõiste, idee, kontsept. Ilma tähistajata on psühholoogia objektiks. 

Väärtus (valeur)— relatiivne, suhteline om-s. Diferentsiaalsus. Keel on puhaste väärtuste süsteem. Märgi väärtus on märgi teistele märkidele vastandamise tulemus ja on seega puhtdiferentsiaalne, st teda saab määratleda vaid läbi eituse — suhtega teistesse süsteemi elementidesse. Väärtus juhatab sisse keelesüsteemi, võib muutuda vaid seoses teise märgi muutmisega.

Märk ei seo mitte objekti ja nime (see ei ole keeleprobleem), vaid mõistet ja akustilist kujundit.

Tähendus (signification, sens) — viib mõttesfääri. See, mis on märgis suhestatud akustilise kujundiga, on sõltuvuses väärtusest ja temaga määratletud.

Durkheimi sundusseadus (iga sotsiaalne fakt on sunduslik) → Saussure lingv. märgi motiveerituse analüüs: Kui suhtes tema poolt kujutatavasse ideesse on tähistaja vabalt valitud, siis, vastupidi, suhtes tähistaja suhtes sellesse keelekollektiivi, kes teda kasutab, on ta mitte vaba, vaid pealesunnitud.

 Keele ühiskondlik iseloom. Keele kasutusnormide ja üksikindiviidi kõnetegevuse vaheline seos.

Kuigi tähistaja ja tähistatav, võetuna eraldi, on puht diferentsiaalsed ja negatiivsed suurused, siis nende seos on positiivne fakt.

Keel (langue) + kõne (parole) = kõnetegevus (langage)
Keel — tinglikkus, kõige levinum ja kõige keerulisem semioloogiline süsteem. Vorm, mitte substants, seetõttu ei ole seotud märgi helilise olemusega. Ei ole loodud mõistete väljendamiseks.

Kõne — realisatsioon. Individuaalne, psühhofüüsiline, vaba. Muutuste allikas.

Ühikute omavaheline seos keelesüsteemis
2 tüüpi suhted süsteemi liikmete (term) vahel — süntagmaatilised ja assotsiatiivsed. Kumbki tüüp tekitab oma väärtuste rea.

Lähtub Krushevski mõttest assotsiatsioonidest sarnasuse ja "külgnevuse"(smezhnost) järgi ja Kanti õpetusest nähtuste seostest asetuse ja sarnasuse põhjal.

Süntagmaatilised — lineaarsed

assotsiatiivsed — tähekujulised  ¤  

võivad tekkida  — akustiliste kujundite sarnasuse põhjal    

                          —  tähistatavate sarnasuse põhjal 

Sünkroonia – diakroonia
Sünkroonia on ainuke tõeline reaalsus rääkija jaoks. Lingvisti jaoks diakrooniast olulisem. Valdkond - üldgrammatika.

Diakroonia. Olemus väljendub nihkes tähistaja ja tähistatava vahelises suhtes. D. on seotud süsteemi elementidega, mitte süsteemiga tervikuna, kuid mõjutab tervet süsteemi.

keele püsivus (muutumatus) – muutlikkus
Püsivuse (immutabilité) kindlustavad:

1.    Märgi suvalisus

2.    Märkide paljusus 

3. Süsteemi keerulisus

4. Kollektiivi vastupanu uuendustele

Muutlikkuse tagab keelemärgi asümmeetria. Sergei Karcevskij  väidab, et keelesüsteemi evolutsioon toimub tänu tähistaja ja tähistatava asümmeetrilisele liikumisele.

See asümmeetria ilmneb erinevates sfäärides:

1. süsteemis — võrreldavate lülide ebaühtlases arengus (nt üksikute sõnade paradigma mittetäielikkus — pl. tantum, ajavormide puudulikkus)

2. struktuuris — tähistaja ja tähistatava vahelise üksühese suhte rikkumine

  2.1 paradigmaatikas polüseemia ja sünonüümia  

2.2 süntagmaatikas väljendus- ja sisuplaan jaotub erinevalt , mille tulemusena

2.2.1 tekivad analüütilised moodustised (rida tähistajaid seostub ühe tähistatavaga, nt temata/ilma temata, kappi/kapisse , väike maja/majake)

2.2.2 mitu tähistatavat ühes tähistajas (nt sõnas õpib tähistab b üheaegselt ainsust, 2.pööret ja olevikku)

2.3 semiootilises aspektis — puudub kas tähistaja (nullmorfeem nt väljendis ta käis/0/, ellips) või tähistatav (hääldamatud tähed ortograafias, interfiksid jmt)

3. funktsionaalne — ilmutab end võimaluses väljendada kõnes ühte ja sama sisu erinevate vormide abil või kasutada ühte ja sama keeleühikut erineva sisu väljendamiseks.


Semiootika (Peirce)
Semioloogia (Saussure)

Teooria
Filosoofiline, normatiivne, ülevaatlik, eeldab loogiliste suhete ja märgitüüpide universaalsust
Deskriptiivne, üldlingvistiline

 Baseerub loomulikul keelel

Põhilised uurimisvaldkonnad
loogika, matemaatika, loogikakeskne inglise kõnekeel
Loom.keeled, kirjandus, legendid, 
(keelekeskne)



Märgisuhe
Märk kui triaad

Uuritakse isoleeritud märke kui objektide denotatsiooni vahendeid,  subjekt-objekt suhete plaanis
Märk kui diaad

Vaadeldakse subjekt-subjekt kommunikatiivsete suhete plaanis, mitte isoleeritult, vaid keele struktuuri moodustavate omavaheliste suhete plaanis  

Lingv. märgid on suvalised
lisanduvad ka "loomul. Märgid" —

ikoon, indeks
kuid on hädavajalikud kõnelejatele (Benveniste)

Arusaamine signifikatsiooni    praktikast


pidevalt kestev, homogeenne, analoogiline v. amorfne; semioosis
Diskreetne, suhteline, sümboolne;

Keel



Märgi "objektide" ontoloogia
Eksistents on eeldatud
pole "antud", vaid determineeritud lingv. Suhtega

Arusaamine märgi haaramisest
Pragmaatiline, järeldatav, "konstruktivistlik"
Strukturalistlik, "naturalistlik" sisu dekodeerimine

Empiirilise ego v.

Subjekti epistemoloogia
Sisaldub semiootilises analüüsis
Eeldatav, kuid ei sisaldu                                                                                       semioloogilises analüüsis



LINGVISTILINE STRUKTURALISM

Saussure´i lõpulause: Lingvistika ainukeseks ja tõeliseks objektiks on keel, mida vaadeldakse iseendas ja enda jaoks. (Mis ei ole tema oma, sai aga lingv. strukturalismi lipukirjaks)

Ühisjooned

1. vastandatus noorgrammatikutele 

2. keelt vaadeldakse ja uuritakse kui struktuuri
3. keele sünkrooniatasandi uurimine on keeleteaduse põhiülesanne

4. püüd uurida ja kirjeldada keelenähtusi kui erilist nähtust

5. lingv. analüüsi formaliseerimine, obj. analüüsi- ja kirjeldusmeetodite otsingud

6. keele struktuurne stratifikatsioon ja tasandi mõiste 

Struktuuri mõiste töötati välja eelkõige Trubetzkoy töödes. 20-30ndatel võrdsustati osaliselt struktuuri ja süsteemi. Seos ka saksa terminiga Gestalt — struktuur kui puhas vorm.

Glossemaatikute jaoks on struktuur (kui semiootilise süsteemi abstraktsioon) eelkõige puhta vormi ja puhaste suhete nähtus. Hjelmslevi jaoks oli eriti oluline Carnapi avaldamata väide, et "iga teaduslik väide peab olema väide suhete kohta ja ei eelda seega nendes suhetes osalevate elementide teadmist või kirjeldamist". Üldine semiootiline teooria. 

Prahalased vaatlesid struktuuri kui keele ja tema osadevaheliste seoste organiseerimise vormi. Keele ja keelevälise tegelikkuse suhe on üks keskseid. Keelesotsioloogia küsimused.

Erinev on ka suhtumine dihhotoomiasse keel–kõne. 

Ameerika deskriptivistid ja Londoni koolkond suhtuvad üldse eitavalt taolisesse probleemi püstitamisse

PLK, glossemaatikud ja Genfi koolkond annavad oma tõlgenduse.

Meetod. Deskriptivistidel ja glossemaatikutel on keeleteadus eelkõige keele kirjeldamise ja analüüsi teooria. Londoni koolkond ja eriti PLK püüavad keelestruktuuri kui niisuguse kirjeldamise ja interpretatsiooni kõrval anda ka keele ja keelevälise tegelikkuse suhete analüüs — funktsionalism. 

Praha lingv. koolkond 1926  (funktsionaalne strukturalism) 

N.Trubetzkoy, R.Jakobson, V.Mathesius, B.Trnka, V.Skalicka, J.Vachek.

Teesid 1929
Põhiideed

— keel on funkts. süsteem, st. väljendusvahendite süsteem, mis teenib mingit kindlat eesmärki — iga keelenähtust on vaja vaadelda funkts. ja teleoloogilisest vaatepunktidest

— fonoloogiliste el-de materiaalne sisu on vähemoluline, kui nende süsteemisisesed seosed.  

4 kontseptsiooni, mis on spetsiifiliselt omased varasele perioodile (Thomas Winneri järgi):

1. Kirjandusteost vaadeldakse kui struktuuri. Struktuuri mõiste on võetud Saussure'lt ja ümbertöötatud Trubetzkoy ja Jakobsoni foneemika põhjal.

2. Poeetiline keel kui funktsioon, mis on orienteeritud teatud eesmärgile <teleoloogilisus>. See kontseptsioon lähtub vene formalistidest. Täiendasid — kogu inimtegevuse polüfunktsionaalsus.   

3. Vene formalistide kirjandusteose immanentsusprintsiibi täiendamine vajadusega analüüsida ka kirjandusväliseid struktuure.

4. Sünkroonia ja diakroonia lähendamine teineteisele. Rõhk pannakse struktuuri ja protsessi ühtsusele.

Jan Mukařovsky  artiklis Strukturalismist (1946):

Kõige tihedamalt on kunsti strukturaalne teooria seotud lingvistikaga (PLK mõistes):

· fonoloogia arenguga näitas lingvistika kirjandusteooriale kätte tee sõnalise kirjandusteose helilise külje uurimisele

· funktsioonide analüüs avas uued perspektiivid poeetilise keele stilistika uurimiseks

· keele märgilise iseloomu rõhutamine tegi võimalikuks kirjandusteose  märgina mõistmise

Gestalt  kui "vormimoodustis" erineb struktuuri mõistest kunstis, mille spetsiifikaks on tema elementide vahelised seosed, mis on oma olemuselt dünaamilised. Igal elemendil on oma ühtsuses see või teine tervikuga seotud funktsiooni.

Strukturaalse esteetika olemus ja eesmärk on püüd luua kunsti võrdleva semioloogia süsteem ja meetod.

Roman Jakobson 1896-1982

Heli ja tähendus 1942 (1976)

Keele kaks aspekti ja afaasiahäirete kaks tüüpi 1956

Lingvistika ja poeetika 1960

Sündinud Moskvas. Siin loob ka esimese paljudest ringidest — Moskva Lingvistilise Ringi. 1920 läheb Prahasse, kus loob uue ringi. Sõjaajal 1941 emigreerub New–Yorki, kus hakkab loenguid pidama belglaste poolt loodud koolis—"Kõrgemate Uurimiste Vabas Koolis”. 1943 loob New–Yorgi Lingvistilise Ringi. 1949-67 õpetab Harvardi ülikoolis.

 Jakobsoni algseks uurimusalaks on nagu Praha ringile kohane eelkõige foneetika. Fonoloogia arenemine ajas. Erinevalt de Saussure’ist peab tema vajalikuks näha seost foneemide ja tähistatava vahel. Jakobson toob ära kaks aspekti:

·  Tähistaja ja tähistatava seost nimetab ta külgnevuseks(contiguity) ning see  baseerub     välisel  faktoril.

·   Seos sarnasuse (similarity) põhjal on tingitud keele sisemisest faktorist.

Igasuguse teate osised on hädavajalikult seotud sisemise seose läbi koodiga ja välise seose läbi — teatega.

Osad, mis on võimelised kontekstiks ühinema, moodustavad külgnevussuhte, samal ajal kui substitutiivses konfiguratsioonis märgid suhestuvad sõltuvalt nendevahelise sarnasuse astmest. Need kaks operatsiooni kindlustavad iga üksiku keelemärgi jaoks kaks interpretantide gruppi — üks on suunatud koodile, teine kontekstile (kodifitseeritud või vaba). Iga nende kahe referentsiaalsuse puhul astub märk suhtesse teiste märkidega kas siis vaheldumise (alternation, I referentsi tüüp) või joondamise (allignment, II tüüp) kaudu.

Niisiis võib igas keelemärgis välja tuua kaks struktuurse organiseerituse (arrangement) liiki, kaks operatsioonitüüpi:

· Kombineerimine — Iga märk koosneb osamärkidest ja/või esineb ainult ühenduses teiste märkidega. St, et iga lingv. ühik on üheaegselt kontekstiks lihtsamatele ühikutele (helidele, mis sõna moodustavad) ning/või leiab oma konteksti keerukamas lingv. ühikus (sõna  lause kontekstis). Keeleühikute grupeering loob kõrgemal tasemel uue keeleühikute grupeeringu. Kombineerimine ja kontekstuur (kontekstiline kompositsioon) on ühe ja sama operatsiooni kaks palet.  (Saussure in praesentia, st et seostatakse 2 või enam reaalselt olemasolevat elementi reaalses keelereas)

Süntagmaatika: märk suhtes kontekstiga. Metonüümia.

· Selekteerimine — on seotud sarnasusega. Alternatiivide valik eeldab võimalust asendada üks teisega, mis on eelnevaga ühelt poolt ekvivalentne ja teisalt erineb sellest. Seega on selekteerimine ja substitutsioon ühe ja sama operatsiooni kaks erinevat poolt. Kui kombinatsiooni puhul toimub valik käepäraste elementidega (tähed ja helid), siis siin toimub valik mälu põhjal tähendusi valides. (Saussure: ühendab elemente in absentia — mnemoonilises, ettekujutatavas reas)

Paradigmaatika: märk suhtes koodiga (mäluga), mitte reaalse teatega. Metafoor.

Adressaat võtab teate vastu kui kombinatsiooni, mis on moodustatud erinevatest osadest (laused, sõnad, foneemid jne), millede valik on teostatud keelelise koodi kõikidest võimalikest komponentidest lähtuvalt. Need kaks lähenemist annavad ka kaks erinevat interpretantide rida, kaks viiteseost, mis aitavad märki tõlgendada: 

a)  selektsiooni puhul märk suhtes koodiga (mäluga), 

b)  kombinatsiooni korral märk suhtes kontekstiga, st. teatud asend suuremas kontekstis.

Keele uurimisel tuleb Jakobsoni arvates lähtuda kõneakti funktsioonidest, mis seostuvad kommunikatsiooniakti mudeliga : 

1. Emotiivne v. ekspressiivne  — emotsioone tekitav funktsioon (emotive), mis keskendub adressandile, püüdleb kõneleja suhtumise vahetu väljenduse poole. Kaldub looma kas kindla või teeseldud emotsiooni muljet. Keeles eelkõige hüüdsõnad, nt. “Oot-oot” või vokaali pikendus sõnas, nt. “miiis?”.

2. Konatiivne (conative) funktsioon on orienteeritud adressaadile, leiab oma puhtaima väljenduse vokatiivis ja imperatiivis. Erinevus deklaratiivsest lausest seisneb asjaolus, et tungiv funktsioon ei pea tuginema tõesusele, st. “Joo!” puhul ei saa küsida , kas joomine ka tegelikult aset leiab, küll saab seda teha aga “joob”; “joodi” puhul.

3. Faatiline (phatic) funktsioon on suunatud kontaktile, eelkõige kontrollimaks kas kommunikatsioonikanal (kontakt) töötab või ei, või siis kommunikatsiooni kehtestamiseks, pikendamiseks või lühendamiseks, ning seda võib esitada ritualiseeritud vormelite, tervete dialoogide vahetamisega või lihtsalt suhtlemise pikendamise mõttega

4. Metakeeleline (metalingual) funktsioon koondub kõne koodile, st. adressant ja adressaat peavad kommunikatsiooni kehtestamiseks kasutama sama koodi ehk keelt, termineid jne, et nende vahel oleks võimalik informatsiooni vahetamine. Seletav.

5. Viiteline, kommunikatiivne v referentiivne (denotatiivne v kognitiivne) (referential) funktsioon orienteerub kontekstile. Et adressandi teade adressaadile oleks operatiivne, nõuab teade viidatavat konteksti, mis on adressaadi poolt haaratav ning kas verbaalne või verbaliseerimisvõimeline. See oleks keel üldises mõttes, mitte aga konkreetne, mis kuuluks juba metakeelelise funktsiooni valdkonda. Põhimõtteliselt võib öelda, et teised viis funktsiooni on kõik selles (viitelises funktsioonis) osalised vähemal või suuremal määral. 

6. Poeetiline (poetic) funktsioon on suunatus teatele kui niisugusele. See projitseerib ekvivalentsuse printsiibi selektsiooni teljelt kombinatsiooni teljele. Ekvivalentsus-sarnasus ja erinevus on siin järgnevuse ülesehitust loovaks vahendiks.

Kuigi me eristame keele kuut põhiaspekti, võime me paraku vaevalt leida verbaalseid teateid, mis täidaksid vaid ühte funktsiooni.

Esimesed kolm kattuvad Bühleri omadega. "Lingvistika ja poeetika" (1960).  

   
1953 aastal kirjutab Jakobson artikli “Lingvistika areng suhetes teiste teadustega”, kus ta, olles Levi-Straussist mõjutatud, väidab, et kommunikatsioon on vaadeldav kolmel tasandil: 

1. Verbaalsete teadete vahetus = lingvistika.

2. Igasuguste teadete vahetus (1. sisaldub) = semiootika.

3. Kommunikatsiooni uurimine = sotsiaalantropoloogia koos ökonoomikaga (2. sisaldub).

Nendel kolmel tasandil on oluline roll tavakeelel. Jakobson tahab  asetada kolm tasandit ja tavakeele ühele alusele, mille ta arvab olevat DNA geneetilise koodi. See omab 4 tähest koosnevat alfabeeti — nukleotiide, mis omavahel kombineerudes moodustavad 64 ühendist koosneva geneetilise sõnastiku, mis edestavadki geneetilist informatsiooni. Jakobsoni järgi on tavakeel antud geneetilises koodis ja on samasuguse struktuuriga.

Jan Mukařovsky

Iga inimtegevus on kolmekülgne, 3 põhifunktsiooni:

· praktiline

· teoreetiline esemed kui vahendid

· esteetiline  esemed on eesmärgiks

Esteetilise funktsiooni koht teiste funktsioonide seas 1942

Puhtfenomenoloogiline tüpoloogia


Vahetud f-d (märgid kui instrumendid)
Märgilised f-d (märk-objekt)

Objektiivsed
Praktilised
Sümboolne 

Põhitunnus — tehelikkus, suhted märgi ja tema poolt tähistatava eseme vahel 

Subjektiivsed
Teoreetiline

Loob tegelikkuse summeeritud kujundi
Esteetiline

Muudab märgiks kõik, mida puudutab. Ühtne suhtumine tegelikkusesse

Glossemaatika 1936 termin

Kopenhaageni keeleteaduse ring 1931

 V.Brondal, H.Uldall

Louis Trolle Hjelmslev 1899-1965

Eelmärkmed keeleteooriale (1943)

Keele stratifikatsioon (1954) 

Glossemaatika alused (1957)

Glossemaatika kui keelte tüpoloogilise klassifitseerimise valdkond. Glossemaatiline algebra, mis lähtub puhastest vormidest, võib olla aluseks erinevate keelte ühetüübilistele kirjeldustele. Teine suur valdkond — metekeelte ja vahenduskeelte loomine. 

Teooria põhimõtted:
1.  Kogemusprintsiip ( kirjeldus peab olema vasturääkivusetu ja ammendav)

2.  Lihtsusprintsiip        2.1 ökonoomiaprintsiip
                                    2.2  taandamisprintsiip
3.  Üldisusprintsiip (ühtemoodi kirjeldada) 
                             Lingvistika

substants -----  vorm -----  vorm ----- substants

  sisu                  sisu         väljendus    väljendus

                      plereemid    keneemid

4 kihti (strata)    

vorm/substants  

sisu < Saussure'i tähistatav> /väljendus <tähistaja>   

/joon. 2/

Kõik neli kihti asuvad samal tasapinnal.

sisu-mõte(purport) — üks kõikide keelte jaoks.

väljendus-mõte — võimalike foneemide kogum

sisu-substants (materjal) on sel juhul keeleline tähendus üldse, ilma igasuguse eelneva liigituseta

sisu-vorm (erineb keeleti) — kõik need jaotused, mis tähendust lõiguvad, hakivad ja tähistajatega siduda võimaldavad

Selles üldises tähenduses on vorm defineeritav kui terviklik, kuid eksklusiivne tunnustekogum, mis vastavalt valitud aksiomaatikale moodustab definitsioone. Kõik see, mida niisugune "vorm" ei sisalda, kuid mis ilmselgelt kuuluks uuritava objekti tühjendavasse kirjeldusse, paigutatakse teise hierarhiasse, mis "vormi" suhtes mängib "substantsi" rolli. 

Sisu– ja väljendusvormi abil ning ainult selle abil eksisteerib vastavalt sisu–substants ja väljendus–substants, mis ilmnevad vormi projekteerimisega mõttele, just nagu avatud võrk heidab oma varju alla jaotamata pinnale.

Keelelise väljenduse puhul on substantsiks hääl või kiri, vormiks aga selle liigendumine häälikuteks või kirjatähtedeks (foneemideks või grafeemideks).

Keel — organiseeritud ja korraldatud sisu-ja väljendusvorm. Selline semiootika, millesse võib "tõlkida" <üle viia> mistahes teised semiootilised struktuurid, kuna vaid loomulik keel on võimeline piiratud hulgast elementidest-mittemärkidest looma lõputu hulga märke.

Märk — ühik, mis koosneb sisu- ja väljendusvormist, seotud solidaarsusfunktsiooniga.

Tekst<substants> — suhteline hierarhia, muutuv. Erinevad el-de klassid kooseksisteerivad. Konjunktsioonifunktsioon <ja...ja>

Süsteem <vorm> — püsiv suurus. Kahest el-de klassist võib korraga eksisteerida vaid üks:  <või...või> disjunktsioonifunktsioon

Süsteemi eksisteerimine on teksti eksistentsi eelduseks, mitte vastupidi.

Semiootika — see on hierarhia (st. klasside klass), mille iga segment võimaldab järgnevat jaotust klassideks, mis on määratletud vastastikuse suhtega sel moel, et igaüks neist klassidest võimaldab jaotust derivaatideks, mis on määratud vastastikuse mutatsiooniga.

Lingvistika on vaid üks semasioloogia osa.

Semiootiline süsteem — paradigmaatika

semiootiline tekst       — süntagmaatika

Keel/kõne → võre/norm/pruuk/ind.akt

                            keel             kõne

Norm tingib pruugi ja ind. akti, ja mitte vastupidi. Pruuk ja akt tingivad üksteist vastastikku. Norm, pruuk ja akt määravad ja tingivad skeemi ja mitte vastupidi.

Lingv. analüüs. Objekti kirjeldamine läbi samataoliste sõltuvuste teistest objektidest. Etappide kaupa, kuni jõutakse jaotumatute ühikuteni. 

Klass (objekt) (segmendid(derivaadid. Sõnad on lausete (kuid mitte perioodide või tekstide) segmendid, laused — perioodide (kuid mitte tekstide) segmendid. 

Perioodid — 1. astme tekstide derivaadid

Laused     — 2. astme tekstide derivaadid ja perioodide derivaadid

Sõnad       — lausete 1. astme, perioodide 2. astme ja tekstide 3. astme derivaadid 

Kommutatiivne(commutatio - muutus, vahetus) test — vähimate nii sisu- kui ka väljendusplaani elementide (takseemide) eristamise operatsioon. Minimaalsete paaride printsiip. PLK foneemide diferentsiaaltunnuste eristamine sisaldub KT-s.

Erinevus märkide  ja märgimoodustajate (figuuride)  kommutatsioonis, kuna ainult märk tervikuna omab nii sisu- kui ka väljendusplaani. Figuuride puhul takseemid kommuteeruvad võimes olla märgimoodustajateks.

KT kasutatakse kõikidel analüüsitasanditel.  

praegust-praegalt   välj. plaani erinevus, sisuplaan sama —  on ühe märgi variandid

pal’k – palk  välj. plaani (foneetiline) ja sisuplaani erinevus —  l ja l’ on siin kommutatiivses suhtes
Ameerika deskriptivism

L.Bloomfield "Language" 1933 

Ideed, mõisted on vaid keelefaktide vale tõlgendus. Tuleb kirjeldada, mitte seletada. Keel või ideed
1. utilitaarsus, pragmatism. Rakenduslingvistika

2. rikkalik uurimismaterjal —  kirjata indiaanikeeled 

3. tees keele kirjeldamise võimalikkusest semantikat arvestamata 

4. seos kultuurantropoloogiaga, biheiviorismiga, neopositivismiga
Ajaliselt kolm erinevat grupeeringut:

I Bloomfieldi õpilased ja järgijad (Z. Harris, G. Trager) Yale'i koolkond

· lingv. ühikute määratlemine ja kirjeldamine fonoloogia ja morfoloogia tasanditel

· distributiivse (distribution - jaotus) analüüsi metoodika ja analüüs vahetute moodustajate alusel (immediate constituents) 

· isomorfism nii fonoloogilisel kui morfoloogilisel tasanditel

· nõue ignoreerida tähenduse faktorit

II Ann-Arbor (Michigani ülikool) K. L. Pike, E. Nida 

Tugevad Sapiri mõjud. olulised ka mittelingv. faktorid (psühholoogilised, sotsiaalsed, eetilised). Antropol. lingvistika.

Meetod kolmeetapiline

1. teksti jagamine antud tasandi jaoks minim. ühikuteks (foonid ja morfid), nende distributsiooni määratlemine ja selle alusel nende viimine teatud keelestruktuuri ühikute (foneemid, morfeemid) alla nende variantidena ( allofoonid, allomorfid).

2. keelestruktuuri ühikute enda distributsiooni määratlemine ja selle alusel nende ühendamine klassideks

3. teatud keelemudeli loomine tema struktuuri antud etapil

Üldine keelestruktuuri mudel peegeldab erinevate tasandite koostööd — mikrolingvistika <lingvistika>, mis on keeleteaduse (makrolingv.) tuum. Foneetilised uurimused — eelllingvistika, semantilised — metalingvistika.

Deskr. lingv. pöhieesmärk — uurida jaotussuhteid (distributsioon) või erinevate sõnaliikide asetust (arranzheering) üksteise suhtes kõneprotsessis. 

Distributsioon — kontekstide hulk, milles keeleüksus võib esineda.
2 põhilist distributsiooni mudelit

1.mittekontrastne D. (lingv. samased elemendid, ühe foneemi variandid)

1.1 täiendav e komplementaarne (complementary) D.  — keeleühikute variandid, mille ümbrused üksteist välistavad (nt alaleütleva lõpud -le/-lle, kino/tsirkus) 

1.2 vaba varieerumine (free variations) — võib kohata samas kontekstis, ilma et tähendus muutuks

2. kontrasteeruv D. — lingv. mittesamased elemendid foneetikas ja morfoloogias (jäär–käär–määr–säär–näär) 

I ja II ühine:

· keele sisemine struktuur moodustub 3st komponendist

· väljendusplaan (fonoloogia, morfoloogia)

· sisuplaan

· sõnastik

· morfeem kui väikseim keeleühik. Ignoreeritakse sõna kui globaalset keeleelementi.

· põhilised operatsioonimeetodid kõigil tasanditel 

· substitutsioon (mood. el–de klassid)

· vahetute moodustajate meetod (kehtestatakse el–de seostamise seaduses)

· keeleteooria puudumine, esikohal fonoloogia  (Bloomfield "Keele kirjeldamine algab fonoloogiast")

· grammatikas kasutavad samu ühikuid, kuid metakeel erineb

Klassikaline mudel Bloomfieldi järgi. Protsessi mõiste on kõrvale heidetud, kõiki erinevusi vormis kujutatakse kui erinevusi keele enda ühikute ja nende kombinatsioonide vahel. Põhimeetod on distributiivne analüüs — ühiku eristamine ütluses

- segmenteerimine (morfid ja foonid)

- identifitseerimine (morfeemid ja foneemid). Kaks tekstiühikut kuuluvad ühe keeleühiku alla kui on mittekontrast. D., erinevatesse — kui kontrasteeruv D. 

- substitutsioon (morfeemide klassifitseerimine). Erinevad keeleühikud kuuluvad ühte klassi, kui võivad üksteist asendada samades kontekstides.

- nende paigutus (arranzheering)

Puudused:

· ei võimalda eristada tähenduselt erinevais süntaktilisi struktuure

· ei võimalda tuua välja seoseid aktiivse/passiivse, jaatav/eitava lause vahel

· ei anna vastust küsimusele, mis on keele elementaarühikuks süntaktika tasandil

III Transformatoorse analüüsi koolkond

Vahetute moodustajate meetod
Transformatoorne analüüs

Hierarhiline süsteem
Ekvivalentsete lausete või süntaktiliste struktuuride perekond

Induktsiooni meetod
Deduktsioon

Süntagmaatika
Paradigmaatika

Kuidas on koostatud lause?
Millisest lausest või lausetest on tuletatud lause?

Teooria printsiibid ja kategooriad tuletatakse analüüsitavatest faktidest kindlate induktsioonireeglite abil  
Enne teooria, siis tuletada faktid. Seletada inimeste keelevõimet

Chomsky Syntactic structures 1957 Language and mind 1968

Generatiivne grammatika. Peab keeleteaduse peamiseks uurimisobjektiks inimese keelepädevust: võimet moodustada ja mõista lõpmata paljusid lauseid, ka niisuguseid, mida pole veel kordagi moodustatud. Ideaal — esitada reeglid keele struktuuri kohta nii, et neid mingis järjekorras täites oleks võimalik moodustada (genereerida) kõiki keele grammatiliselt õigeid lauseid ja ainult neid.

Vahetute moodustajate meetod → transformatoorne analüüs (1957, Harris, Chomsky Süntaktilised struktuurid) →interpreteeriv semantika (1965 Chomsky Süntaksiteooria aspektid, joon) →generatiivne semantika (Lakoff, Ross, joon)
Base component

PS /phrase–structure/ rules

Lexicon

(
                                         Deep structure (Semantic interpretation

(
Transformational component

(
Syntactic surface structure

(
Phonological component

(
Phonological form

Standard theory 1965  Chomsky Aspects of the Theory of Syntax
Generatiivne semantika. Chomsky järgne noorem põlvkond (G. Lakoff, J. Ross) lihtsustasid skeemi. Semantiline esitus on primaarne. Keel on vahend mõtete esitamiseks kindlas vormis. Süvastruktuuride asemel genereeritakse kohe lausete semantilised esitused.

Foneetiline esitus

(
Foneetilise interpretatsiooni reeglid



(
Pindstruktuur

(
Transformatsiooni reeglid



(
Semantiline esitus

(
Fraasistruktuuri reeglid



Londoni lingv.koolkond

J. P. Firth (1890-1960, "Speech" 1930), W. S. Allen, M. Halliday.
Põhijooned:
· rahvuslik elavate keelte uurimise traditsioon (asumaad)

· B.Malinowski kultuursotsioloogia. Keelel ja kultuuril on ühised om-d — mõlemais ilmnevad in-se sotsiaalsest ja bioloogilisest loomusest tingitud põhivajadused.

· glossemaatika kriitika: iga täielikult aksiomatiseeritud matemaatiline lingvistika osutub praktikas kasutuks

· biheiviorism ja positivism. Viini ringi liikmete mõju. Wittgenstein: "sõna tähendus on tema kasutus".

Funktsionaalne tähenduse teooria. Sõnadel on tähendus vaid kontekstis.

Metoodika sarnaneb deskriptivistlikule. Tähenduse analüüsis on keskne koht kontekstualisatsioonil (konteksti määramine iga konkreetse keeletasandi jaoks). Kaks liiki:

I situatsiooni kontekst (modifitseeritud Malinowski)— reaalne sõnaline kontekst:

tuleb arvestada        

· kõneaktis osalejate relevantseid tunnuseid (kõnelisi ja mittekõnelisi)

· relevantseid esemeid

· kõneakti tagajärgi
II vormi kontekstualisatsioon

leksikaalsel tasandil kollokatsioon(collocalibity) — tüüpiline ja pidev ümbrus (enviroment)

grammatika tasandil kolligatsioon — omavahel seotud grammat. kategooriate kooslus (nt nimis. ja omaduss. — artikkel ja näitav asesõna)

Süsteem ja struktuur
Struktuur on ühemõõtmeline, luuakse abstraheerimise tulemusena süntagmaatika tasandil, horisontaalne. Elemente võib asendada (substitutsioon).

Süsteem on mitmemõõteline, ruumiline, vertikaalne, paradigmaatika.

Liikmeid võib allutada kommutatsioonile. Süsteemid paigutatakse struktuuri teatud punktidesse ja vaid see garanteerib nende relevantsuse.

Keel on mitmestruktuuriline ja polüsüsteemne.

Firth nimetas ise oma teooriat monistlikuks, kuna eitas igasuguste dihhotoomiate vajalikkust. Eitas põhimõttelist erinevust formaalse ja semant. analüüsi vahel.

Igas tekstis on kahte tüüpi seosed
distributiivsed  

· süntagmaatilised (ühikute koosesinemine)  k+o+o+l   t+o+o+l

· paradigmaatilised (ühikute omavahelise asendamise võimalus)  k, t, s + ool

funktsionaalsed (antud ühiku seosed teise tasandi ühikutega) 

Terminid 
Ergon - energeia (Wilhelm von Humboldt)

Keel ei ole mitte tegevuse produkt (ergon), vaid tegevus ise (energeia). keel on katkematu vaimutegevus, nis <vaim> püüab heli muuta mõtte väljendajaks.

Keel on vorm ja ei midagi enamat. "Rahva vaim" objektiviseerub algselt "sisemises vormis", ja alles siis väljendub keeles. Keele sisemine vorm eksisteerib kui struktuur, mille iga element eksisteerib tänu teisele.  

Intentsionaalsus
 teadvuse suunatus esemele, teadvuse esemelisus. Mõiste pärineb F. Brentanolt, kes eristas selle abil psüühilisi nähtusi füüsilistest. psüühilised samastas ta intentsionaalsetega.

E.Husserl muutis I. fenomenoloogia algmõisteks, käsitledes seda kui teadvuse aprioorset elementaarstruktuuri, mistahes elamuse esemelisust, eseme hõlmatust teadvusesse

Ekstensionaalsus (extensio - laienemine, kulgevus) — võrdsete (sünonüümiliste) väljendite asendatavus erinevates kontekstides ja keeltes.

E. ei ole puhtlingvistiline omadus, vaid eeldab teatud keeleväljendite samastamise abstraktsiooni, mis on materialiseeritud võrdsete asendamisreeglites. Kui nende poolt määratletud võrdsus on keelele sisemiselt omane (ei sõltu keelevälisest kontekstist), siis ei ole asendamine piiratud ja on võimalik kõikides kontekstides. Selline on nt väljendite graafiline samasus või süntaktiline sünonüümia, millede suhtes on iga keel ekstensionaalne.

Kui aga mõiste "võrdsest" on sisse viidud lähtudes eeldatavast (võibolla suvalisest) mudelist kui referentsiaalne ekvivalentsus, siis ei säilu E. kõikide kontekstide puhul.  Piirangud tekivad antud juhul sellest, et referents, olles tähenduse funktsiooniks, võib muutuda, kui me asendame esemeliselt tähenduselt <osutuselt> võrdseid, kuid tähenduselt ebavõrdseid. Seepärast on ekstensionaalseteks õige lugeda vaid neid kontekste, milledes tähendus ei valitse referentsi <osutuse> üle ja intensionaalseteks, vastupidi, neid, milledes referents ei valitse tähendust.

Tavaliselt - kõik kontekstid, kus puudub "isiklik varjund". 

Intensionaalsus  (intensio -  tugevdamine)- keelte omadus, mis sõltub keele kasutamisest, keeleväljendite tähendusest.

Intensionaalseteks nim. kontekste, milledes ei kehti vastastikuse asendamise printsiip (asendamine sünonüümsete väljenditega). Sellise konteksti tähendus on sõltuvuses mitte asjade objektiivsest seisust, vaid subjekti vaatepunktist - teadmised, kahtlused, usk jmt. 

Intensionaalsed kontekstid - teatud modaalsed ja kõik epistemoloogilised kontekstid, arvamuse kontekstid, samuti otsene ja kaudne kõne.

Predikaatori (sõnad või sõnaühendid, mis tähendavad omadusi või suhteid, mida väidetakse või eitatakse subjekti suhtes) E. on vastav klass. Predikaatori I. on vastav omadus. "N-i" E. on klass "inimene", "N-i" I. on inimese omadus.

Märkide jaotus


Loomulikud
Leppe (kunstlikud, konventsionaalsed) märgid

Stoikud


semeinon (märk,tähendus, tunnus)
semainon (märk, tähistaja- 1.sõna kõla 2.ettekujutus hinges 3.objekt, millele vastab)



Augustinus
data naturalia
data signa

Peirce opositsioon
*indeks
sümbol

Husserl
*märgid-tunnused (Anzeichen)
märgid-väljendid (Ausdruck)

Cassirer
Näitavad
signifikatiivsed

Morris
Näitavad
iseloomustavad

Piaget
Signaalid
Märgid

*sõltuvad objektist, sümbolid määratletakse läbi suhte tähendusse 

Husserli ja Peirce puhul võivad märgid-tunnused ja indeksid olla nii loomulikku kui ka kunstlikku päritolu ( vastavalt Husserlil stigmad ja rahvuslipud, Peirce'il  võrdlusastmete näitajad. Oluline on antud märgi võime näidata subjektile mingi objekti või tegevuse olemasolu. See kriteerium on olulisim ka Morrise indeksi puhul.)

Universaalid(üldmõisted) – üksiknimed

Nominantur singularia, sed universalia significantur (John of Salisbury)

Pärisnimede lähedus indeksitele

                                         signifikatsioon              nominatsioon  

                                          universaalid                  üksiknimed 

Russell                               deskriptsioonid             nimed

Morris                                designaatorid                 denotaatorid    (kokku mõlemad — semantiline mõõde)

Peirce                                  sümboolsus                    indeksaalsus

Tähendus -osutus 

Husserl
Bedeutung/Sinn
Objekt (Gegenstand)

Peirce
Tõlgend (interpretant)
Objekt

Morris
Designaat, hiljem                                      signifikaat (ei sõltu ühe või teise interpretaatori ind.omadustest, eristub interpretantast, mis Morrise jaoks on psüühiline, subjektiivne nähtus)


Denotaat

Ogden & Richards
Tähendus (meaning)
Referent

J.Mill
Konnotatsioon
Denotatsioon

Lauses
Predikaat
Subjekt

Carnap
Intensionaal
Ekstensionaal ("Iga intensionaal määrab ainuvõimalikul moel ära ekstensionaali, aga mitte vastupidi". )

trad.loogika
Sisuloogika
Mahuloogika

Semioosi elemendid
loogikas  on oluline  vastandus tähendus — osutamine, sellest lähtuvalt 

semantiline kolmnurk ja tema põhiversioonid

Ogden&Richards
Symbol (märk)
Referent(objekt)
Reference (sümboli poolt subjekti                                                                                                                                                                                                                                                 teadvuses esilekutsutud                                                                                                                      mõte sellest objektist)



Frege
Märk
Osutus (objekt)
tähendus



Morris
Märgikandja
Designaat(märgikandja abil väljendatud tähendus)
interpretanta (interpretaatoriri võime                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                              reageerida märgile samamoodi,                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               nagu objektile)



Peirce
Representamen (märk)
Objekt
tõlgend

Struktuurne lingvistika ja selle baasil tekkinud semioloogia lähtuvad veelgi elementaarsemast mudelist, elimineerides keelevälise reaalsuse

lingvistikas on oluline suhe tähendus – tähistamine  (sisu-vorm)

Saussure                       tähistaja                                                                    tähistatav

lähtub subjektist

Hjelmslev                      väljendusvorm                                                         sisuvorm

instrumentalistlik

                                                                        sisu- ja väljendussubstants                

                                                      on seotud ekstralingv.reaalsusega                      

Jakobson                      signans                                                                      signatum
1
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